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VI. Тезаурус: каркас глобального мира

Конец уходящего века характерен многосторонней трансформацией мировой системы: мир стал восприниматься как глобальный, единый в своем гигантском разнообразии. Трансформация затронула все традиционные сферы. Ее корни глубинны, движущие пружины, мотивационные начала и последствия туманны и требуют своего прояснения, дабы понять и придать выработке стратегических направлений развития в этом меняющемся мире осознанный и внутренне обоснованный характер. Термин «global» прочно завладел нашим сознанием.

I. Смысловые акценты

Я бы уточнил смысл своей статьи так – Глобалистика: новая философия, новая оптика, новая реальность. Но сначала отметим удивительно свежую постановку предложенных М. Чешковым вопросов (Что такое глобалистика; ее соотношение с философией и с современным научным знанием), которая уже нацеливает на высокий уровень предельно абстрактного (а значит «чистого») знания, а с другой стороны – неминуемо предрасполагает к высказыванию своего отношения в сфере научно-концептуального и доктринально-стратегического плана, то есть знания реального, ощутимого, необходимого.
***
Интеллектуальную мысль постепенно все более и более одолевает страстное желание осмыслить новейшую фазу в развитии мироосознания, выявить реальную природу надвигающейся общности, целостности реального и в то же время удивительно неоднородного мира, гетерогенного, в который мы повсеместно окунаемся в нашей повседневной деятельности. Мир как общность, сверкающая всеми красками разнообразия. Что скрывается за этой двойственностью? Какую тайну хранит социальная природа человека в своей загадочной глубине? Сумеет ли человек разгадать эту загадку?

Уже в том, что в России само понятие «глобалистика» спокойно входит в соприкосновение с науковедением и философией в рамках постановки гигантских вопросов (а по-другому новации и не проявляют себя) говорит о зрелости российской интеллектуальной мысли. И здесь уже не важно как скоро будут найдены ответы на все вопросы, с которыми глобалистика подступает к идеальным снам человечества. Летаргический сон затянулся: мы разучились вопрошать! Редчайший случай – человечество разменяло тысячелетие и ни одного вопроса тысячелетнего ранга! Сейчас они по крайне мере отражают только столетнюю конъюнктуру. Представляется, что философская повестка дня – больше вопросов! больше подозрения к понятиям – сфинксам, под завораживающими взглядами которых человечество катится от тысячетелетия к тысячетелетию, убаюканное первородными смыслами и все далее втискивает себя в мир нереальный, в мир фантазий, выхолащивания малейшего проявления здорового начала, здравого смысла, инстинкта, подрывая жизненные основы человека. 

Итак, постараюсь предельно близко к поставленным вопросам высказать свое мнение, во многом опираясь на интуитивное знание (подсознание), нежели на научный опыт – глобалистика, к счастью, еще не приняла свою научно-терминологическую утяжеленную форму, она молода, ей присущ образный строй. Здесь еще «работают» эврика + логика = эвристика и, тоже к счастью, совсем не подозревая, что «…Сегодня в философии трудно сказать, что-нибудь новое», и что «…Бердяев один из последних самостоятельных мыслителей» (если верить Арсению Гулыге)
. Успехи налицо: молодая российская школа глобалистики набирает обороты. Пример тому – серия ярких работ Э. Азроянца, М. Чешкова, Н. Косолапова, Ю. Шишкова, А. Вебера, В. Кузнецова, Р. Яновского, А. Капто, Г. Сергеева, Е. Рашковского, Ю. Сидельникова, К. Акопяна, Ю. Яковца, Л. Новокшоновой, Л. Парфеновой, Е. Сапир, Н. Вафиной, и др. Не дремлют и критики первых шагов нового научного направления. Они уже «прикопали» у молодых корней глобалистики бритву (перефразируя Ф. Ницше). Критический разбор нарождающегося, не устоявшегося!? 

Не рановато ли? 

Я не сторонник системного подхода в гуманитарной сфере научного знания, о чем неоднократно поведал в ряде своих работ. Система не дает вырваться в свободное плавание в области познания. Какой бы грандиозной она не была, любопытная мысль быстро находит ее границы, вновь возвращаясь в «систему», до бесконечности переваривая априорные постановки. В этой связи меня несколько тяготит вышеназванное членение вопросов на три блока. Тем самым уничтожаются полутона, априори провозглашается «неслиянность» рассматриваемых сфер, их размежевание, уход, увы, «в системное», а по сему, я предпочитаю контекст поставленных вопросов, где нет границ размежевания между философией, наукой, мифотворчеством, интуицией как предпосылки к знанию, т. е. объяснимся «ковровым» стилем (своего рода философским «макраме»). Глобалистика впервые поставила вопрос о полутонах, исчерпав черно-белые деления.

Любая тема, тем более философско-научная, тем более теоретического и методологического характера, а уж тем более с претензией на фундаментальность и принципиальную новизну, должна рассматривать какую-либо проблему (наш случай – глобальность как проблема!), а любое исследование проблемы и ее «разрешение» по традиции должно иметь логику, цель и структуру. Но наш случай – особый. Здесь ставки и требования более высоки: предстоит перейти на новую – образную – форму осознания, постижения и отображения нашего мира, вошедшего в полосу глобальных перемен, перемен, зачастую, грозных, опасных, стремительных. И для такого грандиозного, многофакторного, многоуровневого и динамичного объекта как наш мир наиболее адекватной образной формой осознания и отображения служит образ «МИРОЗДАНИЯ». В этом образе есть все: фундаментальные начала, каркас мироздания, методология его «возведения», «обитатели» с их ценностями и мотивациями, регламент безопасной «эксплуатации» нашего мира – мироздания и т. д. Глобальность не оставила без изменения ни один «блок» мироздания! 

II. Феномен

К феномену общественного развития конца XXI века, получившему название в гуманитарной сфере как глобализация, приковано пристальное внимание специалистов различного профиля, мировоззренческой направленности, идеологических предпочтений и пристрастий. Это явление, в огромной степени таинственное и грандиозное, неумолимо надвигающееся и неожиданно проявляющее себя своими необычными признаками (чертами, свойствами), вызывает неоднозначную реакцию, широкий спектр мнений и оценок: от пугающей новизны и предчувствия опасностей грозных перемен, скрытых угроз и вызовов мировому и национальному сообществам до безудержного ликования по поводу открывающихся новейших горизонтов развития, взрыва творческого духа, нового, масштабного уровня осознания личности. И тех, кто отрицает, и тех, кто приветствует глобализацию, объединяет одно: они вынуждены внимательно следить за поведением этого феномена, активно приступить к научным исследованиям. В нашей отечественной науке подобный случай уже был: всячески не допуская «иностранный элемент» в свои воспроизводственные циклы, тем не менее наша наука зорко следила за поведением транснациональных корпораций (в основном по идеологическим соображениям) и в исследовании их добилась впечатляющих успехов. То же повторяется и с глобализацией.

В целом можно отметить, что практически все отрасли фундаментального знания подключились к планомерной, неимоверно трудной работе по осмыслению глобализации. Уже четко определился контур новейшей науки – глобалистики, взявшей курс на координационно-философское обобщение пока еще разрозненных, спонтанных исследований. Здесь обозначились два аспекта (задачи):

· зорко проследить, чтобы ни одна грань (сфера) познания не выпала из процесса осмысления глобального мира;

· выждать момент, когда разрозненные куски глобальных исследований в разных сферах науки можно будет соединить в единый, мощный, неразрывный поток знаний, выстроенный в новейшем, наддисциплинарном методологическом ключе, оставив истории науки «системный подход» в изучении гуманитарных знаний, который разорвал гуманитарную науку на бесчисленные ячейки (сферы, отрасли, подотрасли), с глухими, уже практически непроницаемыми междисциплинарными «стенами». Глобалистика тем самым призвана «перемешать» научные «цехи» в единую синтетическую диффузионно-сращенную науку ХХI века, и для этого потребуются совершенно новые методологические подходы, новейшие научные фундаментальные опоры. В России этот новый аккорд глобалистики – прорыв в Новую науку (по М. Чешкову) – прозвучал мощно, бесповоротно!

III. Гул: «подземная» работа

Еще задолго до того, как «глобалистика» вынырнула на поверхность из глубин сознания человека и мощно заявила о себе в речах, статьях, книгах, шел длительный процесс подготовки к этому шагу: вокруг «мироздания» уже давно идет «подземный гул». Чуткое ухо его отчетливо прослушивает, ясно различия тона и полутона – философские, гносеологические (методологические) и т. д. Некоторые из этих подземных токов («шумов») я бы расшифровал следующим образом:

1. Идет неустанная гигантская работа по реструктуризации мира, он пришел в движение, идет поиск новой точки стратегического равновесия. Резко обострились старые угрозы и вызовы, появились новые. Впервые пришло острое ощущение общности проблем, ощущение взаимосвязанности и взаимозависимости народов, стран, структур, институтов, партий, общественных движений, людей, каждого человека: мир стал восприниматься как единый, общий, целостный, иными словами, как глобальный. Глобальность нашла свое отражение во всех сферах общественной жизни: политической, социальной, военно-политической, культурной, морально-этической и т. д. 

2. Общественные отношения, в которых человек является центральной фигурой социума, на рубеже XX–XXI века вступили в новейшую фазу своего развития. Человек впервые осознал возможность, – ранее дремавшую в нем, но заслоненную ближними горизонтами – выхода в мир общий, целостный, глобальный. С точки зрения философской антропологии человек впервые с момента осознания себя и мира его окружающего ощутил новую реальность: единой оптикой – геогенезис – была схвачена мировая панорама. Локальное «разрослось» до глобального и вместе с ним через идею соразвития (коэволюции по Н.Н. Моисееву) любая точка мирового бытия впитывает вектор мирового развития. При этом остро ощутимой стала десинхронизация этого процесса. На мировой панораме наблюдаются точки взрывного роста, развития в лице новейших техногенных зон, ареалов, технополюсов, технопарков, мировых городов, кластеров и т. д. с гигантской скоростью распространения инновационных процессов и с такой же скоростью обеднения «старых» инфраструктур, выпавших из объемно-сетевого (сугубо выборочного) поточного развития. Ни в этом ли причина маргинализации населения? 

3. Во весь рост встала гносеологическая проблема: мир вплотную столкнулся с вопросами первого (тысячелетнего) ранга: Каковы методы и способы осознания глобальных перемен? Какие области знания, накопленные человеком, пригодны для их осознания? С какими целями и «заданиями» отправляется человек в сферу незнания для приобретения новых познаний? Как соразмерить природу человека (ее «остатки») с гигантской искусственной оболочкой, выстроенной мифотворчеством, идеализацией, мертвой систематизацией, технизацией? Где те незримые «червоточины», разглядеть которые до сих пор не удавалось через техногенную оптику, почерпнутую из естественных наук (цикличность, тотальная детерминированность гуманитарной сферы как преддверие к «моделированию» социально-экономических процессов, а далее – прямой путь к геополитическому, милитаризированному мышлению), и которые подтачивают и разрушают с такой тщательностью выстроенные парадигмы, модели бытия, способы формализации, аналитику, концепции, стратегии и подобные плоды человеческого разума, на создание которых затрачиваются гигантские интеллектуальные, финансовые, духовные ресурсы и которые время от времени взрывают ситуацию, разрывая в клочья империи, государства, цивилизации, этносы, культуры, уклады, семьи и самого человека? 

4. Ответы на эти вопросы буквально уже ощущаются в новой гуманитарной парадигме. Она неумолимо идет на смену устаревшей: человечество практически прошло свой поворотный пункт в судьбе гуманитарной парадигмы. Открываются новые горизонты мироощущения как пролог к мирозданию Нового Ренессанса. И проясняет эту ситуацию новая сфера научного знания – глобалистика как круг нерасчлененных геонаук: геоэкономика, геофинансы, геоинформатика, геокультура, новый мировой порядок и т. д.
.

5. В качестве гносеологической постановки вопроса осознания и поиска путей разрешения нарастающих науковедческих проблем выступает геогенезис – пространственно – философская методология осознания (постижения), восприятия и отображения мира, методологическая основа глобалистики. Геогенезис снимает проблему расчлененного, дисциплинарного знания, при которой гуманитарная сфера системно (искусственно) «разобрана» на массу научных дисциплин, поддисциплин, научных ответвлений и т. п., с глухими, уже практически непроницаемыми междисциплинарными стенами, зорко охраняемыми научной апологетикой. Эти «цеховые» ячейки, зацементированы как в непробиваемую броню в свои институциональные формы (организационные, категориально – понятийный аппарат, школы со своими кумирами и т. д.). Здесь самое пагубное – неудержимый процесс объективации нарождающихся понятий в каждой замкнутой научной «комнате». Другого здесь и не дано, ибо катастрофический отрыв от смежных дисциплин, нежелание глянуть на мироздание, в котором приютилась данная «комната», обрекает эти дисциплины на вырождение как «вещь в себе». Не здесь ли гнездится (на стыке наук) та «червоточина», которая подтачивает все мироздание, и до которой нет дела ни одной «фундаментальной» дисциплине?

6. Крушение этой ситуации, корневых причин гносеологических деформаций лежит в глубинных слоях мироощущения человека, в тех фундаментальных «опорах» (категориях, понятиях, основополагающих терминах). Нырнуть в эти глубины, побродить у опор мироздания, «пощупать» их на прочность, выявить ослабевшие, за счет которых накренился каркас мироздания – одна из ближайших задач. Но это только частный случай. Здесь возникает вопрос более высокого принципа: не «ремонт» устаревшей парадигмы, а создание условий к ее отмиранию как исчерпавшей себя, и выход на новую гуманитарную парадигму, выстраиваемую на новейших опорах (понятиях, категориях, терминах) с новым каркасом мироздания – «новый гуманизм», новая система отношений, новые игроки на мировой арене, их новые ценности, мотивации и стимулы, иными словами – новая реальность.
7. Известная мечта человечества – стремление к всеединству – свершается на наших глазах. Характер и траектория такого свершения во многом неожиданный: рациональность (реальность) бытия берет верх над мнимостью, идеальностью. Неожиданно для многих глобализация «вкатила» мир в новейшие координаты – геоэкономические, впервые сфера естествознания и сфера гуманитарная находят общую платформу к единению, прекращая столетние схватки гуманитариев и естественников. 

Глобалистика и ее геоэкономический вектор мирового развития ставит и находит ответы на вопросы: каковы истоки этих глобальных процессов? Какова судьба в этой ситуации привычно устоявшихся атрибутов («опор»): государств и их структур, банковской системы, кредитного рынка, системы международного финансового права и т. д.? Однако и этим не исчерпываются вопросы. А какова судьба устоявшихся категорий (понятий)? Более того: насколько сильно покачнулась накренилась сама гуманитарная парадигма, почувствовав «ослабевшие» категории? Ведь совершенно новую качественную окраску принимают фундаментальные (опорные) понятия. Среди них – деньги и их функции, эквивалент и его трансформация, мировой доход и условия его формирования и перераспределения, мировой рынок, и т. д. и т. п.

8. Носителем новой мировой парадигмы выступает «новый» человек. Глобальная трансформация мира, являясь уникальным феноменом XXI века, рождает и развивает такое новое и удивительное явление, как геоэкономический человек – архетип человека реального, безопасного, с новой философской оптикой осознания и отображения мира. Геоэкономический человек выступает как носитель нового кодекса поведения в окружающем его мире, как архитектор и зодчий, который сорганизует и обустраивает свой мир – мироздание Нового Ренессанса. Геоэкономический человек покончил с центризмом всех мастей и, прежде всего, экономцентризмом. Он впитывает всю палитру, все грани своего бытия (научно-технические, политические, социальные, цивилизационные, культурологические, национально-этнические, экологические, морально-этические). Но при этом человек остается реальным, ощущающим себя в реальной обстановке, черпающим свои силы из глубин своей природы, разрывая идеальные оболочки своего бытия и оставляя позади себя техногенную модель развития.

9. Осознание и постижение мира как синергетического целого – магистральный путь в продвижении гносеологии на новые высоты, он открывает новые горизонты в построении мироздания Нового Ренессанса: познание мира на трех фундаментальных опорах – синкретизм, квадралектика (пространственно-философский метод), синергизм. Человек, вооруженный новым методом познания мира, – на рубеже XXI века вполне созревший и подготовленный для этого («геоэкономический человек») – сумеет обеспечить «бытие», достойное своей силы, красоты, жизнелюбия и интеллекта. И вот здесь то гигантское размежевание, разлом, разрыв, пропасть между миром объективированным и реальностью. Здесь философия возвращения к реальности, как философский скальпель (бритва) рассекает объективированную, искусственную, удушающую человека оболочку, возвращает к жизни (выживанию), к реальности, бытию. Этот скальпель (бритва), отсекая все лишнее (мнимое, «идеальное»), дает нам четкий контур (абрис) мироздания, прорезая в нем гигантские «окна», заглянув в которые можно представить, уяснить (осознать) все величие «здания» – глобального мира, его свойства, черты, характеристики, конструкцию, и т. д. Сами окна мироздания несут в себе особое свойство и содержательный характер: форма (конфигурация) этих окон – суть объемно-пространственные агрегированные индикаторы, предопределяющие содержание и возможности окон. Эти индикаторы являются обобщающими измерителями каждого окна. Речь идет о взаимосвязном отображении (гомоморфизме). Через эти «окна мироздания» совершенно по-новому преломляются события рубежа XXI в. – феноменальные мировые подвижки, которые затронули практически все сферы мирового пространства. Довольно близко к подобному образному осознанию глобальности подошел и коллектив авторов книги «Грани глобализации» («Фонд Горбачева». М.: 2003), хотя напрямую и не заявив об этом: здесь философский скальпель («философия возвращения к реальности») дает нам кристалл – глобалистику – через грани которого преломляется глобализирующийся мир. 

IV. Мироздание и его окна

Итак, будем воспринимать глобальность (глобалистику) через объемный образ, подобие – МИРОЗДАНИЕ (см. выше). Но чтобы его осмыслить (описать) следует спокойно обойти вокруг него и заглянуть в окна (т. е. рассмотреть мир в различных его аспектах и измерениях). Открывается цельная картина глобального мира: суть глобальных процессов, их природа и масштабность, их черты, свойства, характеристики, центральный вектор мирового развития, Россия в условиях глобальных перемен, механизмы включения в глобализирующую систему, место и роль государств в нарождающемся новом миропорядке, уясняется реально сложившаяся ситуация в современном мире и т. д. Для этого нет необходимости мироздание «раскатывать» по бревнам и растаскивать их по отдельным норам (дисциплинам), изучать каждое «бревно» и выдавать его за мироздание или часть его. Центризм всех мастей будет еще долго держать за горло глобалистику, окрашивая ее в свои «любимые» тона: цивилизационные, социологические, культурологические, религиозные, техногенные, экономические (не путать с геоэкономикой – это реальность, очищенная от мифологии и идеального и впитавшая все «несистемное»!!!), правовые, политические, стратегические и т. д. и т. п., отдавая дань системологии, занесенной в гуманитарные сферы из естествознания. Глобалистика (геогенезис) как мироздание и новая отрасль гуманитарного знания снимает эти вопросы.

Теперь заглянем в окна мироздания:

Окно № 1 (познавательное)

Здесь речь идет о познавательном (гносеологическом) аспекте и здесь мы видим особую роль научной общественности, новые задачи и требования, вставшие перед фундаментальной и прикладной наукой XXI века.

В центр внимания здесь попадает проблема глобальности как новейшее научное явление и контекст мирового развития. Проблема просматривается под двойным ракурсом: онтологическим (сущностным) и гносеологическим (познавательным). Для постижения этой грандиозной проблемы проявилась совершенно иная «оптика» и «точка зрения». В качестве первой выступает пространственно-философский подход. Он «прописан» как геогенезис, а впитав экономическую составляющую как реальность и главенствующую, центральную, «локомотивную» движущую силу глобальности – как геоэкономический подход (см. рис. 1).

Что касается «точки зрения», то здесь созерцатель (наблюдатель) объекта исследования (глобализации) «приподнят» над ним на такую высоту, что позволяет единым взором охватить весь глобальный мир и выйти на масштаб обобщения высшего ранга. Такая высота лежит в области теории и методологии. К ним примыкают общие истоки и принципы построения логико-концептуальной модели глобального мира (геоэкономического атласа мира), обоснование важнейших фундаментальных опор нового мироздания и миропорядка.

Глобализация вызвала к жизни трансформацию современной гуманитарной сферы. Здесь мир впервые воспринимается в своем неразрывном единстве, общности, целостности, взгляду открылась панорама, описать которую с традиционных (техногенных) научных позиций невозможно. Вскрылись болевые точки гуманитарного знания: на пути выработки более эффективной, более жизненной и целостной гуманитарной модели стоят гигантские препятствия. Среди них: выхолащивание гуманитарного знания, подмена его техногенными элементами и конструкциями; раздробление единого по сути гуманитарного знания на множество различных дисциплин, которые принципиально не способны ни к синтезу, ни к интеграции; отсутствие в методологии гуманитарных наук междисциплинарного видения; рассмотрение человека как чисто экономического или чисто социального, неодухотворенного существа; отведение доминирующей роли постоянно ускоряющемуся техногенному развитию, которое превращает жизнь человека в непрерывную гонку без настоящего. Мир оказался перед лицом исчерпанности прежней ньютоновско-картезианской парадигмы.
В этой ситуации мировое научное сообщество, в том числе и его российская часть, приступило к поиску новейших научных методов осмысления, осознания, постижения и отображения глобального мира. Зародилась и бурно развивается новая дисциплина – глобалистика как синтез геонаук: геоэкономики, геофинансов, геополитики, геоинформатики, геокультуры, геостратегии, геологистики, международного права и др.

Глобалистика вырабатывает новейшие способы изучения мира – междисциплинарный и наддисциплинарный познавательные методы, применение которых диктует необходимость рассмотрения мира в различных его измерениях с последующим синтезом полученных результатов в единой модели глобального мира. В основе нового метода отход от линейно-плоскостного восприятия мира и переход на философско-пространственную методологию – геогенезис. Геогенезис как новая оптика дает нам такой методологический рычаг осознания глобальных перемен в их более ярких формах проявления как геологистика. 

Геологистика как высокая гуманитарная технология помогает осознать и воспринять мир в его целостности, формирует методологические подходы для «просветления» оптики геогенезиса, которая позволяет охватить единым взглядом систему огромной сложности и масштаба в виде логистической интерпретации, что дает возможность увидеть мир в его целостности через призму логистики. Геологистика есть философия адаптивного выживания сложных систем; это отрасль междисциплинарного гуманитарного знания о функционировании, взаимосвязанности, взаимосохранении отдельных элементов (блоков, подсистем), которые взаимодействуют между собой и определяют целостность, единство гетерогенных сложных систем. Предмет логистики составляют отдельные поддисциплины, спроецированные на определенную (частную) сферу человеческой деятельности. Поэтому можно говорить об экономической, социальной, политической, информационной и т. д. логистике.

В результате рассмотрения логистической системы в глобальных координатах, мы получаем геологистику, включающую следующие направления:

· выделенные частные элементы логистики в случае ее глобального рассмотрения принимают вид геоэкономической, геофинансовой, геополитической, военно-стратегической, геоинформационной логистики, а также мировой природоохранной, геоцивилизационной и геокультурной (культурологической) логистических систем;

· глобальный мир выступает как логистическая система, в основе которой лежит функциональное (не механическое) переплетение всех выделенных частных форм в единую геологистическую композицию, предопределяющую единство содержания (логику мирового развития и его центральную – геоэкономическую – парадигму, учитывающую неоэкономические цивилизационные подвижки) и формы (институциональное оформление глобального мира). Восприятие глобального мира как логистической системы (геологистика) выводит нас на построение объемной синкретической модели – геоэкономического атласа мира.

Социально-гуманитарные постулаты, необходимые и достаточные (в первом приближении) для осознания, постижения и интерпретации современного глобального мира как геологистической модели

Постулат первый. Неосознававшаяся (интуитивная) геологистика, пребывавшая в этом состоянии вплоть до рубежа ХХ–XXI веков, заявила о себе как о новейшей «оптике», иными словами, методологической системе осознания глобального мира, вобравшей в себя логическую оправданность человеческого бытия и его осознанную достоверность: не идеализация, а логика обосновывает презумпцию «невиновности» человеческого бытия и поведения в нем человека. Здесь Гераклит возражает Анаксимандру из Милета!

Постулат второй. Геологистика есть фильтр, с помощью которого сознание человека избавляется от всего мнимого, идеального, не востребованного самой жизнью и его собственным существованием, отфильтровывает всю систему вызовов и угроз, превращая многие из них в их же противоположность. Иначе говоря, осознанная и логистически формализованная угроза – это уже преодоленная угроза, так как в ее корнях и истоках содержатся указания на пути ее преодолении. Отсюда можно сделать вывод о том, что геологистика вбирает в себя инструментарий всех возможных уровней современной системы безопасности – личной, национальной, региональной и глобальной.

Постулат третий. Геологистика – это высокая технология, гуманитарная по своему характеру и поддерживающая функционирование своеобразной «кровеносной системы» материального, социального, психологического и духовно-нравственного бытия.

Постулат четвертый – сетевой мотивационный принцип институционализации. Современная мировая институциональная система есть пространственная (объемная) «кристаллическая решетка», в узлах которой формируются организационно-функциональные структуры, необходимые и достаточные для действующей цивилизационной модели бытия. Они связаны между собой системой сетевых графов. Ни одна современная организационно-функциональная или управленческая структура не может возникнуть или исчезнуть без структурной перестройки всей мировой системы. Геологистика выступает как новейшая институционализация современного социума, как онтология, избавленная от «лишних» проблем, вопросов и нагромождения ответов на них (предостережение современной науке!).

Постулат пятый. Логистическая культура «аккуратного» осмысления мира близка к его гармоничному, но постоянно подвижному в своем бесконечном разнообразии восприятию.

Постулат шестой. Логистическое мышление благодаря своей широте вбирает в себя огромный спектр методов формализации, ибо потребность в них не убывает. Экономико-математические модели затронули только верхушечную (поддающуюся формализации на базе современных достижений математики) часть гигантского геологистического айсберга (глобального мира). Поступь логистики легка, а ее деятельность эвристична; она задает ритм и темп другим наукам, имеющим с ней точки соприкосновения.

Постулат седьмой. Геологистика возглавляет «десант» в сферу непознанного. Здесь «эвристика» опережает свою «сестру» логику, она первой врывается в область неведомого, а потом «поджидает» логику, вместе с которой закрепляется на новых позициях. Затем следует новый бросок вперед и т. д.

Окно № 2 (политическое)

Продолжает давать о себе знать политическое измерение глобального мира – геополитика как затухающая зарница с кровавым отсветом и вспышками. Она восходит своими корнями к тем моделям мироустройства, которые главенствовали начиная с середины XIX века. В их основе государственно-центристский подход, придавший определенную «окраску» всем сферам миропорядка: здесь эксплуатируется термин «международное». Отсюда международное разделение труда, международные организации, мировая экономика как сумма национальных хозяйств, международные отношения, международное право и т. д. В области стратегии геополитика проявила себя в безудержном раскручивании концепции жизненного пространства, наполнении его однородными идеологическими и силовыми компонентами, распространяемыми и на чужие территории. Под этим флагом прошел весь XX век, с его кровавыми бойнями, имперскими претензиями на господство, рецидивами шовинизма и национализма.

Завершение «холодной» войны обозначилось закатом эпохи геополитики; на смену последней пришла геоэкономика. Именно экономика (начиная с 60-х годов ХХ века) послужила предвозвестницей и «локомотивом» глобализации, способствовала ее зарождению как новой страницы в мировой истории.

Пришло осознание нового членения мира, осуществляемого не только по политическим (административно-географическим) границам, в результате чего формировалась однородная идеологическая, политическая и силовая среда. Мир стал трансграничным. Выход экономик за национальные рамки заложил основу для формирования геоэкономики и геофинансов, появились экономические границы. Наряду с ними обнаружились и другие подвижные границы: цивилизационные, культурологические, демографические, инновационные и т. д. Все это создает сложнейшую сетку членения мира, где границы не совпадают, а взаимопересекаются.

Старая школа воззрений на мир (геополитическая) ставку делает на государство. Но геополитики упорно не принимают в расчет (самоослепление!), что в условиях глобальных перемен государство как центральный персонаж геополитики качественно изменяется. Под воздействием глобализации идет эволюция государственных форм. Уже сейчас можно говорить о различных типах государств: 1) классическая форма государства, при которой суверенитет распространяется строго в национально-территориальных границах; 2) государство в рамках подвижных экономических границ («страны-системы», опрокинутые «вовне» или «внутрь»); 3) несопредельные государства («ядро плюс диаспоры»); 4) государство в государстве.

Однако геополитика не сдается без боя. Возникает новая опасность: геополитики всех мастей, в том числе и «родные», «доморощенные», вновь пытаются разыгрывать геополитические карты, вновь призраки шовинизма, реваншизма, имперского мышления и мирового господства витают над миром, вновь яд милитаризма насыщает экономику, отравляет умы молодых людей. Миру следует своевременно осознать эту новую смертельную опасность
.

Вместе с тем глобализация открыла невиданные ранее возможности для нивелирования (демпфирования) этих угроз и вызовов, для безопасного развития и процветания. В основе этого – геоэкономическая парадигма развития, подчинение ей геостратегии и оттеснение геополитики на вторые роли, с последующим сведением ее на нет. Действительно, следует сказать «нет» борьбе за политические догмы и идеологические мифологемы, силовому решению проблем, имперскому мышлению и милитаризации всех сфер жизни, восхвалению армейского духа и военщины, порождающей «новых воителей» – на сей раз глобальных! 

Мир «устал» от гигантского напряжения, создаваемого геополитической парадигмой развития, от бесконечных кровавых разборок за мнимые ценности, идеологические «святыни», мифологические системы. 

И вот здесь в свете новой оптики (геогенезиса) из глубин сознания поднимается новейшая сфера как «новая реальность» – геоэкономика, единая по своей природе и гетерогенная по своему содержанию, она расцвечена всеми цветами радуги «бывших» отраслевых наук: культурологии, этики, эстетики, психологии, она впитывает различные цивилизационные окраски, попадая в те или иные координаты цивилизационного развития, тем самым она опрокидывает экономцентризм. Геоэкономика выступает не только как центральная форма проявления глобальности, но и как новая парадигма мышления. Геоэкономика формирует свою самостоятельную систему атрибутов, понятий и научных категорий, на их базе выстраивается новый каркас мироздания, новая философия мироощущения, идут гигантские подвижки антропо-философского плана.
Окно № 3 (экономическое)

Геоэкономика, или экономическое измерение глобального мира, выступила как новая модель мироустройства, как ярчайшее отражение процесса глобализации. Нигде так ярко гигантские подвижки, разломы и глобальность не проявились, как в мировой экономической сфере (мировой хозяйственной системе). Завершился довольно длительный процесс интернационализации, который, с одной стороны, привел к единству мировой экономической системы, а с другой – поставил ясную и четкую проблему: как оперировать в сложившейся ситуации. В ее основе лежат воспроизводственные системы, вырвавшиеся за национальные границы и сформировавшие гигантские мировые интернационализированные воспроизводственные циклы – ядра (ИВЯ). Мировые воспроизводственные конвейеры, в которые сугубо выборочно в качестве новых звеньев включаются те или иные страны, национальные структуры, организации и районы, буквально опоясывают весь земной шар. Контуры этих воспроизводственных циклов (экономические границы) подвижны, они имеют блуждающий характер. В рамках этих наднациональных структур, геоэкономических регионов формируется мировой доход, перераспределяемый среди участников ИВЯ. Сформировалось новое поле оперирования этих структур – геоэкономический атлас мира. Рухнуло понимание мировой экономики как суммы национальных экономик с межстрановыми («международными») отношениями. Зародились гигантские наднациональные популяции. Не внешняя торговля, а внешняя хозяйственная деятельность (ВХД) и оперирование на геоэкономическом атласе мира (с целью прорыва к мировому доходу благодаря использованию высоких геоэкономических и геофинансовых технологий) предопределяют смысл выхода на внешнюю сферу. Таким образом, в глобальном мире сформировался центральный вектор мирового развития – геоэкономический. В научный обиход вошли новейшие категории и понятия: межанклавное разделение труда (оно постепенно вытесняет международное; более того, на смену традиционному общественному разделению труда (включая и международное) идет система всемирных обязанностей (СВО). Зачастую СВО выступает в форме принуждения к «разделению» труда. Тем самым снимается (подрывается) принцип свободы рыночных отношений. Подвижные экономические границы, блуждающие интернационализированные воспроизводственные ядра, «страна-система», мировой доход, геофинансы, геоэкономический атлас мира (ГАМ), «страницы» ГАМ (объемная интерпретация глобального мира), высокие геоэкономические и геофинансовые технологии, геоэкономический регион, геоэкономическая память, техногенное изматывание, геоэкономические войны, геоэкономическая контрибуция и геоэкономический трибунал, этноэкономическая транснационализация и этноэкономические системы, неоэкономика и т. д. – вот далеко не полный перечень новейших категорий и понятий, предопределяющих новую архитектонику глобализирующегося мира – вот те категории и атрибуты, которых геополититизованная «мировая экономика» (как дисциплина) в России упорно «не замечает», тем самым отбрасывая Россию от реалий мирового развития. И это при том, что в «Послании по национальной безопасности Президента Российской Федерации Федеральному Собранию» ясно и четко сформулирована задача: «Остро встает вопрос разработки и принятия новой национальной внешнеэкономической доктрины и стратегического арсенала ее реализации, перехода на геоэкономическую (производственно-инвестиционную) модель внешнеэкономических связей». Не признание геоэкономических реалий – прямое игнорирование Послания по национальной безопасности.
Выброс экономических атрибутов за национальные рамки, зарождение наднациональных воспроизводственных потоков увлекло за собой и финансовую сферу. Сформировалась мировая геофинансовая система, которая по своим масштабам и механизмам функционирования наиболее адекватна процессу глобализации. Ее феномен заключается в том, что она продолжает выступать в традиционной роли экономической среды, опосредующей функционирование мировых конвейеров – подвижных, «блуждающих» интернационализированных воспроизводственных ядер (ИВЯ) (циклов), но в то же время трансграничные финансовые потоки проявили себя в новейшей функции как самодостаточная система, развивающаяся по своим, только ей присущим законам. Произошел отрыв финансовой системы от воспроизводственных процессов – зародился огромный мировой слой виртуальных финансов.

Экономическая (финансовая) составляющая глобальных процессов буквально преобразила все сферы (социальную, военно-политическую, правовую и т. д.). Она стала «альфой и омегой» глобализации, центральным ее нервом и движителем. И какой бы глобальный процесс мы ни рассматривали, в его глубинных мотивах неизменно присутствует экономическая составляющая. Именно экономическая компонента как реальность потянула «скатерть» глобализации на себя, и если сдернуть ее с «мирового стола», то обнажаются фикции: оторванные от экономики и финансов, они становятся геополитикой, идеологией, идеями, властными и силовыми устремлениями – без экономического каркаса (обруча) они разрастаются, сталкиваются, несут смерть и разрушение.

Актуальными и важными становятся вопросы выработки новейшего класса приемов по оперированию в условиях зарождения новых глобальных трансграничных потоков. Речь идет о выработке таких высоких геоэкономических технологий, которые позволят не только сохранить устойчивое функционирование субъектов мирохозяйственного общения (наднациональных трансграничных субъектов, национальных экономик и их хозяйствующих структур), но и извлекать из этих потоков огромные стратегические эффекты и мировой доход. В условиях глобализации набирает силу стратегия «непрямых действий (бескровных)». Экономика и финансы превращаются в эффективнейшее «поступательное» оружие – идет трансформация силовой компоненты на качественно новой основе.

Окно № 4 (социоантропологическое)

Совершенно по-новому видятся процессы глобализации с философско-антропологических и социологических позиций.

В условиях доглобализированного, несомкнутого мира человек, обремененный локальным ячеистым мышлением, сам вогнал себя в капкан идеализированных схем, понятий, догм. Его окружали, опутывали границы, он жил в постоянном страхе переступить их. 

В чем ущербность абстрактных понятий и идеализированных схем, а также до сих пор прописываемых на их основе парадигм, концепций, стратегий развития, национальной безопасности и т. п.? Когда их формирует геополитик (политик), менталитет которого заряжен только на идеализированные (объективированные) системы (страна, государство, могущество, национальный интерес, власть, мощь, сила и т. д.), оторванные от реальности и реальной (повседневной) жизни, то человек в этих «конструкциях» развития событий не берется в расчет: он «поднимается», «вдохновляется» властной, политической и силовой элитами на исполнение, реализацию, защиту грандиозных мифологем и т. д. Плата за это – потеря жизни, здоровья, счастья, личного блага, дома, семьи. Максимум – «заслуженная» смерть. Геоэкономика же делает громадный шаг к человеку, в отличие от геополитики, которая в принципе отдаляется от него.
Глобальная трансформация мира, являясь уникальным феноменом XXI века, рождает и развивает такое новое и удивительное явление, как геоэкономический человек – обновленный тип человека реального, с использованием новой философской оптики, осознающего и отображающего мир. Геоэкономический человек выступает как носитель нового кодекса поведения в окружающем его мире, как зодчий, который организует и обустраивает свой мир – мироздание Нового ренессанса. Он смело открывает новые горизонты бытия, подводя мир к немилитаризированной модели развития – геоэкономике, с ее новейшими цивилизационными и культурными измерениями, в рамках которых воспроизводится качество жизни и вся гармония разнообразного мира.

Для того чтобы уяснить логику «нового» человека и его роль в развитии глобальности и механизмах функционирования глобальных процессов, нужно иметь в виду следующее: их нельзя рассматривать изолированно от различных сфер деятельности человека (других дисциплин) и прежде всего от теории познания, философии хозяйствования, политологии, культурологии, социологии и других предметных, «соседних» научных сфер. Поэтому глобалистика как бы вписывается в своеобразный «триптих», объединяющим стержнем которого является геогенезис (см. рис. 2), т. е. трансформационное развитие мирового пространства. Составные части этого методологического «триптиха»: «мотивация и ценности», «геоэкономика» («геофинансы»), «цивилизационные модели». В любом явлении современного мира (событии) с той или иной силой акцента эти три момента присутствуют. Носитель этого «триптиха» – новый, «геоэкономический человек». Он совершенно по-новому осознает окружающий его мир: здесь присутствует не системное, не линейно-плоскост​ное (диалектическое, кантовско-гегелевское, линейно восходящее) мироощущение, – постиндустриализм и его высшая, техногенная фаза (информационное общество) выросли на этих началах, растерзав человека на части, превратив человека в функцию его мельчайшей черты, способности, склонности, иначе говоря, наделив человека специальностью и тем самым изувечив его, внутри и внешне выстроив грандиозные противоречивые системы, – а объемное, пространственное восприятие мира, включающего в себя новейшую составляющую: психосферу гармонии и самосохранения. Здесь уже иной масштаб ответственности – «глобальный человек» (далее я буду называть его «геоэкономическим человеком») становится носителем глобального этоса и оснащается не диалектическим методом познания мира, а новым, выросшим из него, значительно «переросшим» его методом – квадралектикой. Иначе: не линейно-плоскостное «восхождение» (развитие), а пространственно-объемное мироощущение с вплетением новых компонент – психоанализа и цивилизационного вектора (культурологического, морально-этического, этнического, эстетического и т. п.). Здесь человек погружается в преобразованную, новую реальность! 

Это не есть космополитизм «безродных»
, здесь удивительное сочетание национального и наднационального, ощущение своих «локальных», «местных» корней и одновременно охват «своей» цивилизационной принадлежности, но самое примечательное – выход на глобальное мироощущение. Собрать растерзанного человека в единый «узел» и ввести его в новый мир – мироздание нового ренессанса – вот грандиозная и великая задача, и мы на пороге ее разрешения. Битва за нового человека уже началась!

Окно № 5 (безопасность)

Глобализация по-новому высвечивает проблему безопасности: здесь понимание безопасности независимо от ее уровня (личная, семейная, государственная, региональная, глобальная) базируется на едином методологическом подходе (т. е. на единой «технологии»), в основе которого лежат два положения:
а) своевременный и достоверный учет реально складывающейся ситуации, прояснение ее различных аспектов, сторон, характерных черт;
б) исходя из заранее оговоренных и намеченных целей (задач, идеалов, ценностей), с учетом всестороннего изучения ситуации формируется вектор поведения, т. е. безопасность выступает в активной форме – как Сеть, обеспечивающая достижение намеченных целей (задач, идеалов, ценностей – по В.Н. Кузнецову)
; иными словами, осуществляется разработка безопасной траектории движения к цели (принцип «безопасности на марше»).

Рисунок 2

Геогенезис: формирование новой фундаментальной 
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Такая трактовка безопасности в корне отлична от пассивного понимания безопасности, когда ее ориентиры сфокусированы на сохранении достигнутого состояния («комфорт застывших форм»). Как раз это состояние в условиях быстро меняющейся глобальной ситуации может являться для самого объекта безопасности причиной развития событий по опасному варианту. Это тот случай, когда «кризис без ощущения кризиса является наихудшим видом кризиса» (В. Пантин). Примеров тому в истории немало: развал СССР, ОВД, СЭВ. А именно начиная с 70-х годов анализ стратегической ситуации и проблем безопасности строился на принципах «комфорта застывших форм». Так, своевременно не отказавшись от сходящих с исторической сцены геополитических догм, упустив момент выхода на авансцену геоэкономической парадигмы мирового развития, где общими усилиями формируется и перераспределяется мировой доход в целях процветания участников всемирного глобализационного процесса – все это обрекает на маргинализацию страны, население целых регионов.

Окно № 6 (стратегическое)

Военно-политический (стратегический) аспект глобализации – геостратегия совершенно по-новому предопределяет роль военного компонента в новом стратегическом раскладе мировых сил: речь идет о защите не только территориального суверенитета, но и контуров гигантских подвижных воспроизводственных арсеналов, вынесенных далеко за рамки национальных границ. Это в корне преобразило роль военной составляющей: национальные вооруженные силы основных геоэкономических игроков превратились в силы быстрого геоэкономического реагирования, что вызвало принципиально новый подход к составу вооруженных сил, сформировало новые требования к оружию и военному снаряжению. Глобальный мир вызвал к жизни новейший класс оружия: наблюдается его эволюция от ядерного (территориально-объемного), выступавшего в качестве основного элемента геополитического арсенала «холодной» войны (способной в любую минуту перейти в разряд «горячей»), к точечному оружию и далее линейно-контурному, составляющему уже геоэкономический арсенал.

В условиях глобальных перемен национальные военно-промышленные комплексы (ВПК) «впитывают» геоэкономическую парадигму развития, они становятся звеньями единого мирового ВПК, однако который под воздействием живучих геополитических парадигм вновь начинает безудержно раскручивать маховик техногенной трансформации современного мира, изматывая человека, лишая его будущего, отнимая у него время, силы, жизнь.

Вместе с тем уже просматривается отход от такой ситуации. Военно-стратегическая страница геополитического атласа мира должна быть совмещена с «организационно-экономической», «геофинансовой» и др. страницами. Такое совмещение предопределяет защиту блуждающих интернационализированных воспроизводственных ядер (циклов), размещение опорных точек военного базирования в зонах геоэкономических интересов, гибкую перестройку базирования сил быстрого геоэкономического реагирования и т. д. На повестке дня подготовка новой генерации специалистов в области военно-экономического оперирования, обладающих навыками объемного (пространственного) мышления, освоивших современные геоэкономические и геофинансовые высокие технологии и способных свободно оперировать на электронной (компьютерной) версии геоэкономического атласа мира, решая стратегические задачи по доступу к мировому доходу и защите национальных геоэкономических интересов. 

Подобный образовательный блок («глобалистика», «геоэкономика», «глобальное геоэкономическое оперирование», «стратегия непрямых действий» и т. п.) должен войти составной, важнейшей частью «Президентской программы подготовки управленческих кадров – "Новые кадры – Новой России"», а также войти в Государственный общеобразовательный стандарт. В условиях острейшей нехватки средств проходить мимо новейших, «незатратных» средств освоения глобального пространства и реализации стратегических задач и интересов – для России это прямой путь в обочину мирового развития.

Окно № 7 (цивилизационное и культурологическое)

Цивилизационное измерение глобального мира вызвало необходимость по-новому оценить мировую систему с точки зрения двух аспектов: 1) ка​ким образом поведут себя глобализированные пространства (экономическое, финансовое, правовое, информационное и т. д.) в условиях вызревания и выхода на историческую авансцену новой цивилизационной парадигмы, сменяющей изматывающую техногенную фазу постиндустриализма; 2) новейшего класса вызовов и угроз со стороны так называемого «цивилизационного» фактора. Новая мировая глобальная ситуация развивается под воздействием цивилизационного влияния, носящего техногенный характер. Эпицентр техногенного мира – постиндустриализм, его высшая технотронная фаза – «информационное общество». Происходит трансплантация техногенных начал в различные мировые ареалы, ранее находившиеся на стадии доиндустриального, индустриального или частично постиндустриального общества. На этой безудержно расширяющейся техногенной волне совершенно новую окраску получают все сферы общественного бытия: экономическая, политическая, социальная, военно-стратегическая, культурная, правовая и т. д. Мобильность общения на базе новейших электронных средств информации, формирование гигантских информационных сетей (Интернет) и новейших информационных технологий внесли существенные изменения в восприятие экономики как отрасли знания. Западная интеллектуальная мысль в связи с этим даже выдвинула понятие «новой экономики», как часть «информационного общества», развивающегося в рамках тех же техногенных, цивилизационных координатах и выступающего как поздняя фаза постиндустриализма. Российская школа неоэкономики имеет принципиальное отличие от такой трактовки
.

Вместе с тем вышеотмеченная техногенная тенденция развития глобального мира таит в себе гигантские опасности и угрозы: мировое техногенное развитие наталкивается на ресурсные пределы, зримой становится непрекращающаяся череда техногенных и экологических катастроф, брошен вызов естественному способу существования человека и среды его обитания. Техногенная однородность производства, уклада жизни, культуры уничтожает разнообразие мира. Это ведет к межцивилизационным столкновениям. Все это говорит о том, что техногенная цивилизация не имеет будущего. Мировое сообщество уже не может выдерживать техногенную нагрузку, идет поиск путей выхода из этой ситуации, новейших моделей мироустройства и миропорядка, контуры которого уже реально просматриваются в выходе на этноэкономические модели в рамках неоэкономической цивилизации
.
В этом случае геоэкономическое пространство и его атрибуты получают совершенно новую «окраску»; они преобразуются (трансформируются) под влиянием новой цивилизационной парадигмы – неоэкономической, благодаря которой происходит слияние, сращивание в едином воспроизводственном цикле техногенных начал и этнонациональных, культурных, духовных и т. п. условий бытия. В рамках ИВЯ идет воспроизводство качества жизни. Будущее не за техногенной транснационализацией, а за этноэкономической. Тем самым уже сейчас обнаруживаются фундаментальные истоки новой парадигмы мирового развития, способной нейтрализовать новейший класс угроз и вызовов: межцивилизационные столкновения, фундаменталистские войны, активность новых глобальных воителей и т. п.

Но для того чтобы выйти на новые горизонты развития, национальным экономикам, в том числе и России, необходимо создать своеобразный трамплин, а для этого, во-первых, – осознать техногенные параметры геоэкономического пространства, с тем чтобы «примерить» к этим параметрам национальную экономику и, участвуя на равных в формировании и перераспределении мирового дохода, вписаться в современную геоэкономическую систему, предвосхитить возможные ее деформации под воздействием геополитических и геостратегических факторов и отрицательных последствий из-за несвоевременности их учета, а во-вторых, – своевременно «прочувствовать» ситуацию и не пропустить исторический момент трансформации геоэкономического пространства под воздействием неоэкономики и выход его на новые уровни развития. А такая трансформация не за горами: уже сейчас происходит «выход» геоэкономического пространства из техногенных цивилизационных координат, и к 20-м годам текущего столетия этот процесс примет необратимый характер.
Окно № 8 (институциональное)

Институциональное измерение глобального мира, иначе говоря, геоинституционализм, требует критического рассмотрения сложившейся структуры мировой организационно-функциональной системы. Набор международных организаций (а также многих национальных структур), зародившихся в послевоенное время в условиях господства геополитических тенденций, не отвечает современным условиям. «Наши послевоенные институты создавались под международный мир, а мы сейчас живем в мире глобальном. Эффективное реагирование на этот сдвиг – основная институциональная задача, стоящая сегодня перед мировыми лидерами», – отметил Кофи Аннан в докладе о развитии человека за 2000 год
. Реалии последних лет наглядно показали неспособность ведущих международных организаций успешно реагировать на новый класс вызовов и угроз. И это прежде всего относится к сложившемуся экономическому устройству мира. Мировые блуждающие воспроизводственные ядра как реальные субъекты мирохозяйственного общения практически не входят в поле зрения «международных» организаций. И это притом, что роль и влияние государств в условиях глобальных перемен существенно снижается, а посему уже нельзя не считаться с наднациональными структурами. Так, например, если взять первую сотню ведущих субъектов мирохозяйственного общения (страны и наднациональные хозяйствующие структуры) и ранжировать их по экономической и финансовой мощи (размерам ежегодного ВНП и ежегодных продаж), то почти половину из этой сотни составляют мировые интернационализированные промышленные корпорации. Среди них американская «General Motors», занимая 22-ое место, оставила позади себя такие страны, как Дания, Индонезия, Турция, Таиланд, ЮАР, Норвегия, Саудовская Аравия и т. д. Все это говорит о том, что мы находимся в преддверии нового «наполнения» Организации Объединенных Наций: не только отдельные страны, но и отдельные мироопределяющие структуры и даже отдельные лица должны входить в состав этой организации, а посему она может по сути трансформироваться в Мировой Глобальный Сенат (МГС).

Геоэкономика и геофинансы диктуют свои параметры, свои требования к новейшему классу наднациональных регулирующих мировых организаций, способных разрешать геоэкономические конфликтные ситуации, регулировать отношения государств с наднациональными структурами, препятствовать геоэкономическому экспансионизму и, как следствие, геоэкономическим войнам. На повестке дня формирование нового пакета таких организаций, в том числе учреждение геоэкономического трибунала.
Окно № 9 (правовое)

Грандиозные «тектонические» разломы, перекомпоновка традиционно воспринимавшихся в качестве устойчивых систем, распад масштабных региональных структур и зарождение новых государств, формирование стратегических альянсов и т. п. – все это не могло не поставить перед наукой проблемы осмысления этих процессов и вскрытия глубинных причин и последствий столь серьезных преобразований, имеющих своей целью выработку определенных норм поведения, которых должны придерживаться в этих условиях национальные и народившиеся наднациональные структуры. 

Один из действенных способов избежать коллизий, опасных столкновений интересов и т. п. заключается в своевременной правовой регламентации и правовом регулировании отношений. Правовое измерение глобализирующегося мира побуждает к пересмотру всей системы правового регулирования отношений игроков на мировой арене. Это вызвано появлением новейших субъектов мирохозяйственного общения как на национальном, так и на наднациональном уровнях. В условиях глобализации формируется новая фаза корпоративного строительства, происходит поиск новых форм и методов правового регулирования в рамках нового миропорядка, и прежде всего порядка геоэкономического. Речь идет о новом классе договоров, конвенций, рамочных «законов-доктрин» и т. д., определяющих новый подход к учету интересов всех участников мирового воспроизводственного цикла, а также их ответственность в условиях глобальной трансформации мира
.

V. Глобалистика и Россия

Глобальность, как проблема, практически «схвачена» первоначально в трех странах – США, России и Италии
. При этом речь идет не о фрагментарном созерцании тех или иных аспектов глобализации (как частные случаи они рассматриваются давно и в разных странах), а о «каркасном» видении проблемы, осознании его методологического инструментария и теоретического фундамента, раскрытии реальных механизмов функционирования мировой глобальной системы. На этом каркасном видении, фундаментальном направлении как раз и сосредоточила свое внимание российская школа глобалистики, в отличие от других школ, и здесь ведется разработка этого теоретического и методологического «каркаса».

Проблемы глобализации попали в центр внимания научной общественности, деловых кругов, исполнительной и законодательной власти. Новые надежды, новые задачи и новые проблемы! Открылись невиданные ранее возможности для процветания и вместе с этим – новые вызовы и угрозы человечеству. На повестке дня – осмысление корней и истоков глобальных процессов, а самое главное – выработка стратегических ориентиров для развития России в новых условиях.
Постижение природы глобальности для нас имеет особую значимость и актуальность: речь идет о выработке долгосрочной стратегии России в геоэкономических и геофинансовых условиях, парировании новейших угроз и вызовов, которые несут в себе бесконтрольные блуждающие мировые трансграничные потоки.

Пик российских реформ, пришедший на конец 90-х годов, совпал с самым неблагоприятным периодом не только в развитии российской национальной экономики, но и самой мировой системы. Она в то время уже была в преддверии гигантских разломов и подвижек. 

Как Россия, так и весь мир в своем стремительном изменении не успевают осознанно подойти к анализу случившегося, не говоря уже о прогнозах подобного рода взрывных трансформаций. Причина одна: мир стал глобальным, стал жить по своим законам, описать которые исходя из техногенных представлений (естественнонаучных знаний) не только невозможно, но и убийственно для судеб мира. Россия в полной мере испытала это на себе. Она рванулась к мировому сообществу, стала наводить мосты для гармоничного взаимодействия с ним, но сама мировая система и мировое сообщество попали под пресс надвигающейся трансформации. Миру стало как не до России, так и не до одной национальной экономики – над миром проносятся гигантские «смерчи»: трансграничные финансовые потоки в одно мгновение обрушивают национальные системы, их «доморощенные» доктрины долговременного развития, их слабые стратегические арсеналы, все явственней и опасней становятся трения на межцивилизационных стыках.

Теперь вопрос может стоять только так: либо понять природу глобальности, а это значит природу трансграничных геоэкономических и финансовых потоков, и, стало быть, в какой-то мере предвидеть (предугадывать) их траектории и поведение в своем движении и тем самым заранее готовить экономические демпферы (амортизаторы) для сглаживания этой стихии (как первая фаза познания природы трансграничных потоков), а далее перейти ко второй фазе – фазе плавного вплетения своих национальных систем в эти трансграничные потоки с целью получения стратегических эффектов. Либо альтернатива этому – игнорирование глобальных мировых процессов и тенденций, выстраивание в традиционном режиме своей национальной стратегии развития, пусть даже долгосрочной (10–15 лет), но в один «прекрасный» момент потерять все. Эффект 17 августа 1998 г. – это первый звонок той удивительно подвижной трансграничной глобальной экономической и финансовой системы, которая только едва затронула Россию, и тем не менее кризис обнажил основной момент – неадекватность наших национальной, экономической, финансовой и правовой систем мировым, отсутствие точек соприкосновения с трансграничной геоэкономической и геофинансовой системой. Только сейчас начинается бурный поиск адекватной национальной внешнеэкономической доктрины, новой управленческой модели, стратегического арсенала ее реализации (основные опоры и фундаментальные начала для выстраивания такой доктрины и модели приводятся выше), а далее – на базе этого – выработка концептуальных подходов к формированию системы актов государственного законодательства.

Однако развитие этого процесса в России имеет свои естественные рамки, смысл их – в нашей острой специфике. Россия не обязана проходить «догоняющий» путь вослед мировой финансово-компьютерной модели техногенного развития, западной модели постиндустриализма, которая исчерпала свой ресурс. Полинациональная российская среда наложила глубочайший отпечаток на экономическую, политическую, социальную системы, что, в свою очередь, не могло не сказаться на экономике и финансах, и надвигающаяся новая неоэкономическая модель цивилизационного развития, в основе которой лежит этноэкономическая транснационализация, дает новый поворот в развитии национальных систем. Россия, исходя из своей полинациональной природы, выступает как предвестница зарождения и развития этноэкономической системы мирового класса и способна сформировать на гигантских евразийских просторах адекватную глобальным процессам геосистему, но во многом качественно отличную от мировой экономико-финансовой глобальной модели.

Какую пользу и эффект дают философско-научное осмысление глобальных процессов и сформировавшаяся российская школа глобалистики? 

Первое. Россия выживет в стремительно обновляемом глобальном мире, если сумеет сконцентрировать интеллектуальные усилия на освоении мирового геоэкономического пространства, высоких геоэкономических и геофинансовых технологий в целях прорыва к мировому доходу. Это центральное ядро глобалистики, ее суть! Попытки видеть здесь «экономцентризм» – есть попытка «заткать» глобалистику в абстрактных, досужих, догматических рассуждениях, «растащить» ее по «родным» отсекам (дисциплинам), тем самым раздвинув пропасть между миром реальным, глобальным, геоэкономическим и миром умозрительным, миром идеальным, призрачным, «миром в себе».

Второе. Дан реальный выход на построение новой модели принятия стратегических решений (ПСР) в условиях глобализации. В сложившейся ситуации особо остро встает вопрос о поиске совершенно новых подходов к принятию долгосрочных решений. При этом следует учитывать, что принятие решений, имеющих отношение к стратегическим направлениям развития государства в XXI в., осложняется тем, что приходится разбираться не только в трудно предсказуемых тенденциях, которые можно обнаружить в рамках национальных структур, но и в протекании наднациональных процессов в валютно-финансовой, кредитной, инвестиционной, инновационно-воспроизводственной, социальной, культурной и иных сферах. При принятии подобного рода решений приходится учитывать массу факторов, способных оказать воздействие на разрабатываемую национальную стратегию развития, и максимальным образом использовать новейшие научные подходы, относящиеся к области теории познания, методологии, современных приемов математического описания процессов и т. д. Иными словами, возникает проблема научной интерпретации глобального пространства, исходя из его новейшей конфигурации.

Глобалистика дает подход к решению этой проблемы, выявляет и обозначает те поля, благодаря использованию которых можно не только со всей наглядностью продемонстрировать развитие основных процессов и тенденций современного мироустройства, но и, исходя из многофакторности мировой системы, принимать стратегические решения. Геологистика позволяет обосновать характер и логику построения подобного поля, в качестве которого мы рассматриваем геоэкономический атлас мира как отображает мироздание, общий контур которого изложен выше. Отталкиваясь от выдвинутых выше постулатов и принципов, формируется геоэкономический атлас мира, представляющий собой определенную геологистическую систему, одну из возможных объемных интерпретаций глобального мира – исследовательского поля для построения синкретической модели последнего.

Основные принципы формирования геоэкономического атласа. Атрибутика и понятийный аппарат, используемый при интерпретации геоэкономического пространства, заимствуются из геоэкономики, рассматриваемой в качестве фундаментальной основы функционирования глобальной экономической системы и теоретического основания для развития внешнеэкономических связей. Из числа существующих теоретических проблем следует прояснить проблемы зарождения нового типа общественного разделения труда – межанклавного, появления «пульсирующих» экономических границ, которые не совпадают с национальными (государственными), формирования «блуждающих» интернационализированных воспроизводственных ядер, опосредствуемых трансграничными финансовыми потоками, а также мирового дохода, роли высоких геоэкономических и геофинансовых технологий, обретения геоэкономическим пространством новых – неоэкономических – координат собственного развития, этноэкономической транснационализации и этноэкономических систем и т. д. Геоэкономическому подходу, раскрытию его смысла и содержания в нашей научной литературе уделяется большое внимание.

Геоэкономический атлас выступает одним из эффективнейших средств геоэкономического подхода к изучению мирового геоэкономического пространства как многоуровневой высокоподвижной межанклавной и межгосударственной системы. Деятельность в данной системе приносит успех, если субъект международных отношений обладает, во-первых, способностью быстро адаптироваться к ее требованиям и изменениям и на этой основе интегрироваться в нее, а во-вторых, передовыми интеллектуальными, информационными и коммуникационными возможностями. Освоение этой системы позволяет вести стратегическое оперирование в геоэкономическом пространстве. 

Общие требования к геоэкономическому атласу. Создание геоэкономического атласа опирается на три ключевые основания:

а) с помощью геоэкономического атласа должна быть создана широкая панорама глобальных процессов, относящихся к различным сферам современного мирового пространства – геоэкономической, геополитической, геостратегической, культурологической, цивилизационной и др.;

б) методология, используемая при разработке атласа, должна опираться на представление о необходимости выработки национальной долговременной стратегии взаимодействия с внешним миром;

в) атлас должен быть представлен в электронной версии, которая является наиболее удобной формой интерпретации геоэкономического пространства. Электронная (компьютерная) версия атласа должна строиться на соответствующей информационной базе, при условии поддержания информации в достоверном состоянии, на четко сформулированной методике ситуационного стратегического комбинирования данными, на постановке и решении различных стратегических задач, разработке типовых ситуационных стратегических вариантов (комбинаций), формировании высоких геоэкономических технологий.

Создание атласа требует комплексного подхода, подключения различных научно-исследовательских организаций. Разработка атласа ведется поэтапно, с тщательной проработкой тех или иных его сторон (объемных интерпретаций, «страниц», структурных «решеток»), с отработкой приемов стратегического оперирования и т. д.
.

Источник: Безопасность Евразии, 2003, № 3.
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