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Демографические изменения в России и изменение динамики иммиграционных процессов


Миграционные процессы обусловливаются сложным взаимодействием демографических, социально-экономических и политических факторов. При этом демографические изменения находятся под влиянием происходящих в обществе трансформаций и в связи с этим в нем складываются социально-демографические процессы, которые зависят, во-первых, от социально-экономического строя; во-вторых, от социально-экономической и социально-политической ситуации в данный период времени; в-третьих, от социально-групповой структуры общества. ХХ в. явился для России веком глубоких социально-экономических изменений, в результате которых в стране с некоторым опозданием стал утверждаться тип воспроизводства населения, который господствует в промышленно-развитых странах. Вместе с тем на формирование динамических и структурных параметров демографических процессов в стране значительное влияние оказали культурно-исторические и социополитические особенности осуществления процессов модернизации российского общества, индустриализации и урбанизации, которые складывались в экстремальных условиях. В первой половине ХХ в. в стране произошла череда демографических катастроф, вызванных двумя мировыми и Гражданской воинами, социальными потрясениями и политическими репрессиями. 


России за 1900-1960 гг. удалось увеличить производство валового внутреннего продукта (ВВП) на душу населения почти в 2 раза и примерно в 2 раза увеличить ожидаемую продолжительность жизни (табл. 1). Уровень душевого ВВП в стране относительно развитых стран повысился с 50 до 82%, отставание от них по продолжительности жизни стало около 3%, у мужчин оно уменьшилось с 13,0 до 3,8 лет, у женщин – с 12,0 до 0,5 лет. Однако за 1960-1990 гг. в развитых странах производство душевого ВВП увеличилось в 2,3 раза, формирование постиндустриального общества сопровождается глубокими изменениями в условиях и образе жизни людей, появлением второго демографического перехода. В России душевой ВВП возрастает лишь в 1,6 раза, увеличивается ее отставание от развитых стран по социальным параметрам, в том числе и продолжительности жизни. Ситуация еще более усугубляется в 1990-е годы, когда продолжительный экономический кризис приводит к снижению производства ВВП на 37 % и деградации социальной сферы, к дальнейшему росту отставания страны от развитых государств по производству душевого ВВП в 3,3 раза а также по другим ключевым экономическим и социальным характеристикам.

Таблица 1

Ожидаемая продолжительность жизни при рождении в России и в развитых странах, 1900-2000 гг. [1, с. 395; 2]

	
	Россия
	Средняя для развитых стран
	Разница
	ВВП/чел. в ценах и ППС 2000 г., тыс. долл.

	
	мужчины
	женщины
	мужчины
	женщины
	мужчины
	женщины
	Россия
	Развитые страны

	1900
	29,4
	31,4
	42,4
	43,4
	13,0
	12,0
	2,2
	4,4

	1930
	34,6
	38,7
	53,4
	56,6
	18,8
	17,9
	2,9
	7,0

	1940
	35,7
	41,9
	58,1
	61,8
	22,4
	19,9
	3,4
	7,1

	1950
	52,3
	61,0
	64,0
	68,2
	11,7
	7,2
	4,7
	8,2

	1960
	63,6
	72,0
	67,4
	72,5
	3,8
	0,5
	8,9
	10,9

	1970
	63,1
	73,4
	68,4
	74,7
	5,3
	1,3
	11,7
	16,1

	1980
	61,4
	72,9
	69,9
	76,8
	8,5
	3,9
	13,8
	20,0

	1990
	63,9
	74,4
	71,9
	78,6
	8,0
	4,2
	13,4
	24,8

	1995
	58,5
	72,0
	73,1
	79,5
	14,6
	7,5
	8,4
	27,0

	2000
	59,0
	72,2
	74,0
	80,1
	15,0
	7,9
	8,7
	29,0


Примечание:


Средняя исчислена для следующих стран: Австралия, Бельгия, Болгария, Канада, Чехия, Словакия, Дания, Финляндия, Франция, Германия (в 1946-1988 годах – ФРГ), Греция, Венгрия, Исландия, Ирландия, Италия, Япония, Нидерланды, Новая Зеландия, Норвегия, Польша, Португалия, Испания, Швеция, Великобритания (Англия и Уэльс, Северная Ирландия, Шотландия), США.


Данные по странам взяты за 1938-й, последний период Второй мировой войной год.


Рождаемость в раннеиндустриальной России начала снижаться с конца ХIХ в. под влиянием социально-экономических перемен пореформенной эпохи и позднее чем в большинстве европейских стран, дополнительными катализаторами этого процесса в ХХ в. выступили форсировальная модернизация и социальные катаклизмы. В связи с этим коэффициенты суммарной рождаемости в стране за 1900-1940 гг. уменьшились с 7,1 до 4,7, а в 1950-е годы он снизился до 2,8. Число родившихся на 1000 чел. в 1960 г. по сравнению с началом ХХ в. сократилось в двое – до 23,2. Но естественный прирост оставался еще высоким. Благодаря ему страна вышла из демографического кризиса, вызванного второй мировой войной, а России в 1955 г. удалось достигнуть довоенной численности населения и еще примерно до середины 1960-х годов поддерживать общий прирост населения СССР и направлять общий прирост в другие республики.

Уменьшение рождаемости в современной России происходит под влиянием различных причин. Фундаментальной причиной является включение российского общества в общемировые процессы второго демографического перехода (первый демографический переход был связан с глубокими социально-экономическими и политическими изменениями, обусловленными преобразованием аграрных обществ в индустриальные). Данный переход характеризуется возросшим контролем над рождаемостью, который привел к её сокращению в старших родительских возрастах и, соответственно, снижению общей рождаемости в целом.

Глубокие социально – экономические преобразования, которые происходили в стране в условиях жесткого противостояния со странами Запада и формирования советской модели индустриального общества, способствовали появлению многообразных форм миграционных потоков, сохранению центробежных тенденций движения населения из центра России на ее окраины. Однако одновременно с этим формировались и заметные центростремительные тенденции, которые в послевоенный период усиливались, в результате с середины 1970-х годов вектор межреспубликанского перемещения в Советском Союзе меняется и у России появляется положительное сальдо межреспубликанских миграций. Осуществление в условиях высоких темпов роста демографических ресурсов форсированной индустриализации страны и кардинальных изменений в размещении производительных сил происходило на основе бурного роста старых и новых городов, освоения целинных земель при массовом перераспределении трудовых ресурсов в различных организационных формах при активном использовании добровольных и принудительных методов регулирования миграции населения. При этом большую роль играло насильственное перемещение людей со своих мест проживания и направление их на строительство крупных промышленных объектов и освоение новых районов как в Сибири и на Дальнем Востоке, так и на Европейском  и Азиатском Севере, Прибалтике, Закавказье и Средней Азии. Кроме того, в дальнейшем значительное влияние на миграционный обмен России с бывшими союзными республиками оказала депортация в 1930 -1940-е годы немцев из Поволжья в Казахстан, татар, чеченцев, ингушей, корейцев и других народов из мест их постоянного проживания.


В период реформ 1990-х годов социально-демографический потенциал России не только уменьшился, но и качественно ухудшался. Так, ИРЧП в 1992 г. составлял 0,849, что свидетельствовало о принадлежности России к индустриально развитым странам с высоким человеческим потенциалом (максимальное значение этого индекса - 0,915 - имела Канада). Однако к 2000 г. ИРЧП России снизился до 0,762, в результате чего страна опустилась с 30-го на 57-е место (из 175 изучаемых стран), перейдя, согласно классификации ООН, в группу стран со средним уровнем развития. Возникла высокая несбалансированность разных компонентов человеческого потенциала России: индекс образованности ее граждан в 2000 г. оставался близким к самым развитым странам, а индекс их долголетия и индекс дохода соответствует уровню слаборазвитых стран.


В последнее время в условиях восстановительного роста в стране сложились два противоположных процесса, которые парадоксальным образом сочетаются между собой и определяют изменение социально-демографических параметров воспроизводства [3]. Во-первых, на основе увеличения душевого ВВП за 1999-2004 гг. в 1,4 раза происходит динамический рост показателей материального благосостояния:

· значительное повышение реальных располагаемых денежных доходов населения – за пять лет – в 1,7 раза, при этом реальная заработная плата выросла в 2,1 раза; личное потребление населения – в 1,5 раза;

· повышение потребительских стандартов, увеличение  в розничном товарообороте доли продаж непродовольственных товаров с 53,5 до 54,3% за 2000-2004 гг., а также расширение потребительских услуг;

· увеличение сбережений и кредитования населения, что способствует изменению структуры спроса в пользу приобретения капитальных благ. Так, депозиты и вклады физических лиц в кредитные организации возросли с 462,5 до 2003,4 млрд. за 2001-2005 гг. или в 4,3 раза; ввод в действие жилых домов за 2000-2004 гг. увеличился на 35,3%.


Во-вторых, не смотря на существенные улучшения материального благополучия населения, не удается изменить к лучшему демографическую ситуацию. В данных условиях не только не происходит значительное улучшение динамики важнейших социальных показателей, но и наблюдается их стагнация или даже формируется новая волна их ухудшения, в том числе таких характеристик, как ожидаемая продолжительность жизни, состояние здоровья населения и уровень преступности:

· уменьшается  средняя ожидаемая продолжительность жизни, за последние пять лет она была ниже на 0,9 года по сравнению с 1996-2000 гг.;

· возрастает смертность населения, показатель общей смертности в текущем пятилетии увеличился по сравнению с предшествующим на 1,8, а в трудоспособном возрасте за пять лет – почти на четверть;

· ухудшается состояние здоровья населения, ускоренно распространяются «социальные» болезни, сохраняется массовый алкоголизм;

· остается высокий уровень преступности, сохраняется рост тяжких и особо тяжких преступлений.


Сложившееся в конце XX - начале XXI вв. резкое ухудшение демографической ситуации, связанное с нарастающей убылью населения из-за отрицательного естественного прироста, стало одним из важнейших факторов, определяющих перспективы изменения социально - экономического развития страны. В 1990-е годы тенденции, характеризующие абсолютную убыль населения, стали сопоставимыми с военным периодом 1941-1945гг. За 1992-2004 гг. естественная убыль населения в стране составила 10,4 млн. человек и эта тенденция сложилась в большинстве субъектов Российской федерации.


В XX в. с естественной убылью населения столкнулись многие страны, которые включились в общемировой процесс демографического перехода. Вместе с тем возникшая в стране демографическая ситуация имеет свои особенности. Анализ показателей естественного движения населения указывает на то, что в России демографические угрозы детерминируются обоими компонентами воспроизводства населения: рождаемостью и смертностью (табл. 2). Депопуляция в стране происходит под влиянием данных двух факторов и это радикально отличает Россию от западноевропейских стран. Кроме того в России весьма низкие среди европейских стран показатели рождаемости, и они меньше чем в предшествующие десятилетия. В настоящее время Россия находится в числе стран с самой низкой в мире рождаемостью, хотя еще в начале XX века уровень рождаемости в ней был одним из самых высоких среди ведущих стран мира и превышал их показатель в 1,5 раз.


К середине 1960-х гг. в России в целом сформировался малодетный тип семьи, ориентированной на достаточно жесткое планирование числа и сроков рождения детей. В последней трети XX в. в результате значительного сокращения суммарного коэффициента рождаемости население России перестает воспроизводить себя. Так, в 1961-1965 гг. каждая женщина репродуктивного возраста в течение всего продуктивного периода в среднем рожала 2,3 ребенка, в 1970-е годы – 1,97, в 1980-е годы - 2,04, т.е. в 1970-1990 гг. возник режим простого воспроизводства населения. Но в 1991 г. показатель суммарной рождаемости сократился до 1,73 в расчете на одну женщину репродуктивного возраста и в дальнейшем уровень его остается низким. В России в 1999 г. рождаемость была минимальной за всю ее историю - 1,16 рождения на одну женщину, в 2000 г. она повысилась до 1,19 ребенка. В последнее время рождаемость обнаружила тенденцию к небольшому повышению, в 2004 г. она составила 1,34. В будущем возможны колебания уровня рождаемости под влиянием конъюнктурных факторов - демографических и недемографических. Но трудно рассчитывать на ее повышение до уровня простого замещения поколений, ниже которого она находится с середины 1960-х гг. В настоящее время во всех странах Европы кроме Албании наблюдается суженное воспроизводство, Россия по уровню рождаемости входит в группу таких экономически развитых стран как – Италия, Испания, Греция, Германия, Чехия, у которых суммарный коэффициент рождаемости составляет 1,2 – 1,35 . Среднеевропейский уровень суммарного коэффициента рождаемости во второй половине 1990-х годов был 1,4, а в России – 1,3. В связи с этим в 1990-е годы перспективы воспроизводства населения в России были еще хуже, чем в среднем по европейским странам [4].

Таблица 2

Демографическое развитие России на рубеже ХХ – ХХI вв.

	Годы
	Число родивших-ся
	Число умерших
	Естестве иная убыль, прирост
	Отношение чисел умерших к родившимся
	Суммарный коэффициент рождаемости
	Ожидаемая продолжи-тельность жизни

	1991 
	1795
	1691
	104
	0.942
	1.732
	69.01

	1992 
	1588
	1807
	-219
	1.138
	1.552
	67.89

	1993 
	1379
	2129
	-750
	1.544
	1.385
	65.14

	1994 
	1408
	2301
	-893
	1.634
	1.400
	63.98

	1995 
	1364
	2204
	-840
	1.616
	1.344
	64.64

	1996 
	1305
	2082
	-777
	1.595
	1.281
	65.89

	1997 
	1260
	2016
	-756
	1.600
	1.230
	66.64

	1998 
	1283
	1989
	-706
	1.550
	1.242
	67.02

	1999 
	1215
	2144
	-929
	1.765
	1.171
	65.93

	2000 
	1267
	2225
	-958
	1.756
	1.214
	65.27

	2001 
	1312
	2255
	-943
	1.719
	1.249
	65.3

	2002 
	1397
	2332
	-935
	1.669
	1.322
	64.8

	2003
	1477
	2366
	-889
	1.602
	1.319
	65.1

	2004
	1508
	2298
	-790
	1.524
	1.340
	65.3



Россия вступила в период второго этапа демографического перехода со своими культурно-историческими особенностями и традициями,  динамическими и структурными характеристиками демографического процесса. В советский период ключевые процессы модернизации российского общества и переход от многодетной семьи к малодетной происходили под влиянием экстремальных событий. Первая мировая и гражданская войны, коллективизация, форсированная индустриализация и урбанизация, репрессии конца тридцатых годов, Великая отечественная война, массовый исход крестьян из деревни, разрушение традиций крестьянской семьи, вовлечение женщин в экономику, реформы 1990-х годов приводили к радикальным изменениям в возрастной и семейной структурах населения, репродуктивному его поведению.


Противоречивые последствия имели меры по стимулированию рождаемости в 1980-е годы. Они оказались весьма ограничены, с одной стороны, способствовали погашению демографической впадины, которая образовалась в годы войны, а, с другой - привели к тому, что запланированные рождения сконцентрировались в коротком промежутке 1980-х годов. Этот подъем рождаемости был результатом пересмотра сроков рождения детей, но не их числа. Репродуктивные планы большинства семей в России остались неизменными, а у части молодых – понизились в сравнении с предшествующими когортами. Демографическая волна, возникшая в 1980-е гг. и обусловившая в значительной мере падение рождаемости в первой половине 1990-х гг., будет иметь и отдаленные последствия. Вступая в возраст формирования семьи, малочисленные поколения 1990-х гг. будут снижать рождаемость еще не менее 2,5-3 десятилетий. Проводимые в 1990-е годы реформы также не способствовали репродуктивной деятельности значительной части молодежи из-за глубоких структурных изменений в занятости населения и масштабной трудовой миграции - это около 10-15 млн. человек. Кроме того, в 1990-е годы только в Западной Европе примерно 3-4% численности российских женщин в возрасте от 18 до 24 лет оказывали сексуальные услуги. Ныне сохраняется не только «утечка умов» из России, истощающая интеллектуальный потенциал нации, но и ухудшается «эстетический» облик народа [4].


Другая причина снижения рождаемости в 1990-е гг. связана с процессом глубинной перестройки ее внутренней структуры. До начала 1990-х гг. в России росла рождаемость в возрастной группе 15-19 лет; к концу десятилетия ее уровень сократился вдвое; кроме того во второй половине 1990-х гг. началось снижение рождаемости и в основных репродуктивных возрастах - 20-29 лет (за 10 лет на 35-40%). Этот процесс сопровождается снижением легитимной брачности и переходом к иным формам брака и семьи. Он обусловлен тем, что постепенно набирает силу, происходящее, в существенной мере под социокультурных и экономических преобразований  изменение репродуктивных установок – формирование сознания российской молодежи свойственных западным странам образцов семейного, репродуктивного и сексуального поведения. Возросла доля не регистрируемых (гражданских) браков с 6,6% в 1994 г. - до 9% в 2002 г., увеличилось число внебрачных рождений, сократился возраст начала половой жизни. Так, за 1990-2004 гг. доля внебрачных рождений увеличилась почти в 2 раза - с 14,6 до 29,8%.


За последние годы наметилась тенденция к росту рождаемости, общий ее уровень примерно соответствует тому, который сложился в ведущих странах, но он ниже, чем необходимо для нового воспроизводства, и дальнейшее его повышение в значительной степени способны сдерживать негативно действующие социальные факторы. К их числу следует отнести ухудшение системы государственной поддержки. Семейные и материнские пособия, включая пособия по беременности и родам, при рождении ребенка и ряд других, в начале 90-х гг. составили 2,1% ВВП, в середине 1990-х – 1% ВВП, сейчас направляется 0,3% ВВП, в то время, как в развитых странах мира – 2-2,5% ВВП. Уровень бедности семей с детьми превышает уровень семей без детей в 2 раза, в том числе с 1 ребенком в 1,7 раза, с 2 детьми – в 2,3 раза, с 3 детьми – в 3,1 раза.


Один из наиболее явных и тревожных сегодняшних российских вызовов является вызов высокой смертности. В ходе демографической модернизации в России уже к середине 1960-х гг. смертность по сравнению с началом столетия резко снизилась, а ожидаемая продолжительность жизни и у мужчин, и у женщин выросла белее чем вдвое. Это стало результатом развернувшегося в России как и во всех промышленно развитых странах «эпидемиологического перехода» благодаря определенной стратегии борьбы за здоровье и жизнь человека, которая основана на массовых профилактических мероприятиях, направленных преимущественно против болезней инфекционного характера, поражавших людей всех возрастов. Благодаря такой стратегии добился своих успехов и СССР, вошедший к началу 1960-х гг. в число трех десятков стран с наиболее низкой смертностью. Однако к середине 1960-х гг. возможности этой стратегии в развитых странах оказались исчерпанными. Необходимо было выработать новую стратегию, направленную на уменьшение риска смерти от заболеваний неинфекционного происхождения, особенно сердечнососудистых заболеваний и рака, а также от несчастных случаев, насилия и других подобных причин. В СССР адекватный ответ на новые вызовы времени не был найден, модернизация процесса вымирания поколений осталась незавершенной; поэтому стало нарастать отставание по снижению смертности. В противоположность динамике рождаемости, стремительный рост смертности, начавшийся уже в 1992 году, явно не соответствовал общемировому вектору демографического развития и вступил во многом следствием реализованного в 1990 годах варианта рыночно-либеральные реформы. В 1990-е годы число умерших превысило уровень 1980-х годов на 4,9 млн. человек, а по сравнению с семидесятыми годами возросло на 7,4 млн. В 1960-е годы Россия по показателю ожидаемой продолжительности жизни находилась на уровне европейских государств. Но уже в 1971-1980 гг. ожидаемая продолжительность жизни снизилась с 68,8 до 67,5 лет или на 1,1 год, правда в восьмидесятые годы она возросла на 1,7 года и достигла 69,2 года в 1990 г. Вместе с тем это происходило на фоне быстрого роста продолжительности жизни в развитых странах.


Основными факторами роста смертности в период радикальных экономических реформ можно считать следующие: резкая дифференциация доходов и уровня жизни большинства населения, обнищание наименее социально защищенных слоев населения (стариков, инвалидов, многодетных семей, сельского населения, населения северных регионов); сокращение финансирования и деградация системы здравоохранения и санитарного надзора (появились забытые холера, туберкулез и другие болезни, почти полностью устраненные в советские годы); недоступность эффективных лекарств из-за их дороговизны при увеличении их подделок; ухудшение баланса и режима питания; недоступность для большей части населения страны полноценного отдыха и проведения досуга; недееспособная система охраны труда и техники безопасности, рост дорожно-транспортных происшествий; отсутствия действенного контроля за производимыми и ввозимыми в страну товарами и насыщения потребительского рынка фальсифицированным продовольствием и алкоголем; всплеск стрессовых ситуаций и как следствие рост самоубийств и психических расстройств; ухудшения криминогенной ситуации, распространения наркомании и т.д. 


Экономия на расходах по охране здоровья, доля которых в ВВП в двое ниже чем в развитых странах, не позволяет обеспечить рост жизненного потенциала населения, и сложившееся отставание от мировых достижений вызывает огромные демографические потери, которые являются источником колоссального экономического ущерба от утраты значительной части человеческих ресурсов, а также не давших полной отдачи вложений в человека (в воспитание, образование, здравоохранение и т.д.).


Существенное снижение рождаемости и рост смертности обусловили значительную по своим масштабам естественную убыль населения. В 1971-1990 гг. население страны возрастало в течение каждого десятилетия за счет естественного прироста почти на 8 млн. человек, а за десять лет депопуляции (1992-2001 гг.) оно в результате естественной убыли сократилось примерно на те же 8 млн. человек. В начале ХХI в. население России сокращалось ежегодно на 5,5-6,5 человека в расчете на каждую тысячу жителей страны, тогда - как в Белоруссии - на 4,9-4,1, Болгарии - на 4,7-5,1, Венгрии – 4,8 – 3,8, не говоря уже об Италии, где естественная убыль составила 0,7- 0,8 и Швеции на – 0,7 - 0,3. Относительно численности населения большая естественная убыль наблюдалась лишь в Украине (7,0-7,5). Таким образом, в России происходит не только естественная убыль населения (в последнее время по 800 - 900 тыс. человек в год), но и уровень депопуляции выше, чем во всех остальных странах за исключением Украины. В настоящее время Россия по уровню суммарного коэффициента рождаемости занимает место среди трети европейских стран с наиболее низкими значениями этого показателя, по уровню ожидаемой продолжительности жизни Россия среди азиатских стран занимает 16-е место из 50. Лишь при сопоставлении с африканскими государствами она выглядит более менее нормально: находись там, она среди примерно 50 стран могла бы занять место в первой десятке. Словом, в России в конце XX столетия, по сути, сложился уникальный режим воспроизводства населения: европейская рождаемость и афро-азиатская смертность. Уяснение причин ухудшения демографической ситуации - эта лишь является необходимой предпосылкой поиска ответа на другой вопрос - оценки того, к чему может привести продолжение подобного демографического развития, если российское общество не осознает значения угроз, возникающих в обозримой перспективе [4].

Хотя проблемы старения и сокращения населения стоят перед многими европейскими странами, в Российской Федерации они отличаются особой остротой. В соответствии с основными демографическими показателями по всем странам мира World Population Data Sheet (WPDS) Россия находится на предпоследнем месте в мире по коэффициенту естественного прироста населения (-0,6%), следуя за Украиной (- 0,8%). Согласно прогнозам WPDS, в 2004-2050 гг. темпы изменения численности населения России составят - 17% (население сократится со 144 до 119 млн человек), что несколько выше, чем в странах Восточной Европы, у которых тоже ожидается сокращение населения (-19%), но значительно ниже, чем у соседей России в Северной Европе (8%), Западной Азии (60%) и на юге Центральной Азии (89%), где ожидается прирост населения. По оценкам ООН численность населения России в 2050 г. будет еще ниже и составит 112 млн человек. В то время как население России постепенно сокращается начиная с 1992 г., население работоспособного возраста особенно резко сократится после 2007 г. (прежде всего в центральных регионах страны), отражая долгосрочные последствия ситуации с рождаемостью, которая наблюдалась в 1980-х гг. В целях полномасштабной компенсации такого сокращения населения потребуется ежегодный приток около 1 млн. иммигрантов работоспособного возраста, что в три раза больше среднего чистого притока иммигрантов в период между переписями населения 1989 и 2002 гг.


Демографические прогнозы не могут быть абсолютно точными будущее можно предсказывать только с большей или меньшей вероятностью. Однако основные тенденции демографического развития России во многом ясны, и они ставят страну перед очень серьезными вызовами.


Население России сокращается с 1992 года, и, как показывают прогнозы при сохранении нынешних тенденций это сокращение будет продолжаться. Нет неоспоримых доказательств того, что рост численности населения всегда и везде способствует повышению уровня социально-экономического развития страны и благосостояния населения. Кроме того, динамику социально-экономических процессов не следует рассматривать в отрыве от изменений других параметров. Сокращение прироста численности населения или даже отрицательный прирост до известной степени компенсируются одновременным ростом демографического потенциала, т.е. совокупного числа прожитых этим населением человеко-лет вследствие увеличения продолжительности жизни. Так, можно найти немало аргументов в пользу того, что сокращение населения - не всегда беда, а его рост — не всегда благо. Но, применительно к конкретным условиям России, убыль населения, по многим соображениям, крайне невыгодна [1, с. 216-515].


Россия быстро утрачивает свое место в мировой демографической иерархии. Население Российской империи по переписи 1897 года составляло 129 млн. человек или примерно 8% мирового населения, а России – 71,1 млн. – 4,4% (1900 г.). В 1950 году доля России (РСФСР) в мировом населении составляла более 4%, а доля СССР - 7,1% (178,5 млн.). 1 января 2001 г. – доля постоянного населения России сократилась до 2,4% мирового населения. Доля эта по всем прогнозам будет сокращаться и в дальнейшем. «Средний» вариант долгосрочного прогноза ООН определяет, что доля населения России в 2050 году уменьшиться в 2,2 раза или до 1,1% населения мира. При этом Россия, занимая почти 13% мировой суши, является самой большой в мире, но ее территория крайне слабо заселенная. В месте с тем она соседствует с густонаселенными государствами, и некоторые из них время от времени заявляют претензии на российские территории.


Китай к 2050 г. может стать самой мощной экономической державой планеты, Индия приблизиться к нему по численности населения, тогда как Россия, хоть и имеет шансы обогнать к тому моменту ведущие европейские державы по размерам валового внутреннего продукта, по числу жителей покинет первую десятку. По оценке американской финансовой корпорации Goldman Sachs ВВП Китая в 2050 г. приблизится к отметке 50 трлн. долл., тогда как у США он не будет достигать и 40 трлн. Россия, как ожидается, к тому времени может обогнать Германию, Великобританию и Францию и окажется предположительно на 7-м месте в мире после Китая, Соединенных Штатов, Индии, Японии, Бразилии и Мексики. Японский национальный институт комплексных исследований, в свою очередь, полагает, что США по абсолютным размерам ВВП к 2050 г. будут занимать в мире лишь третье место, поскольку у Китая он будет больше в 1,66 раза, а у Индии - в полтора раза.


Усиление несоответствия между численностью населения России и размером ее природно-ресурсного потенциала является важнейшей стратегической угрозой. Россия всегда была слабо освоенной страной с очень низкой плотностью населения. Ситуация ухудшилась после распада СССР, от которого Россия унаследовала три четверти территории, но только половину населения. Если России недостаточно ее нынешнего населения, то она тем более будет испытывать трудности при сокращении его численности. Европейская часть России по плотности населения сопоставима с США (в Европейской России - 27 человек на 1 кв. км, в США - 29), но по сравнению со странами Западной Европы не слишком населено даже ее историческое ядро. Одна пятая населения страны сосредоточена в Центральном экономическом районе, занимающем менее 3% ее территории. Но и здесь плотность населения (свыше 62 человека на 1 кв. км) почти вдвое ниже, чем в Европейском Союзе (119 человек на 1 кв. км). Что же касается азиатской части страны, то проблема ее заселения так и не была решена. Азиатская Россия занимает 75% всей территории страны, но в ней проживает всего 22% ее населения при плотности 2,5 человека на 1 кв. км. [1, с. 519].


Демографический потенциал Сибири и Дальнего Востока недостаточен для освоения расположенных здесь природных богатств и создания развитой системы расселения. Кроме того, население Азиатской России убывает быстрее, чем население всей страны. Вместе с тем демографический потенциал соседних государств явно избыточен, они имеют динамично растущее население, но ограниченные земельные и другие природные ресурсы (табл. 3).

Таблица 3

Население России и ее южных и восточных соседей в 1950-2050 гг., млн. человек

	
	1950
	2000
	2050*

	Бывший СССР
	180,3
	[293,1]
	[244,2]

	Россия
	101,2
	145,6
	101,5

	Китай
	554,8
	1275,2
	1395,2

	Индия
	357,6
	1016,9
	1531,4

	Япония
	83,6
	127,0
	109,7

	Центральная Азия**
	17,5
	56,2
	76,1

	Южно-Центральная Азия***
	83,0
	286,7
	599,8


* Средний Вариант долгосрочного прогноза ООН

** Казахстан, Киргизия, Таджикистан, Туркменистан, Узбекистан

*** Центральная Азия, Иран, Афганистан и Пакистан

Источник: World Population 2003


Природные ресурсы составляют основу и определяют будущее развития мировой цивилизации. Благосостояние стран, их экономическая независимость, геополитическая роль в мировом сообществе во многом определяются богатством недр и наличием средств, необходимых для их рационального использования в национальных интересах.


По сравнению с большинством стран мира Россия занимает громадную территорию, на которой сосредоточены значительные и весьма разнообразные природные ресурсы. По объёму разведанных запасов минерального сырья Россия занимает ведущее место в мире (табл. 4). Валовая потенциальная ценность разведанных балансовых запасов основных видов полезных ископаемых России в начале третьего тысячелетия оценивалась почти в 30 трлн. дол., а прогнозный потенциал - в 150 трлн. дол. Оценки экспертов Мирового банка несколько отличаются от данных Госкомгеологии. В частности, специалисты МБРР в конце 90-х годов прошлого тысячелетия оценивали запасы полезных ископаемых в России в 10 трлн. дол., для сравнения аналогичные оценки по Бразилии составляли 3,3 трлн. дол., по Китаю - 662 млрд. дол., по Индии - 452 млрд. дол. Необходимо отметить крупномасштабность и комплексность природно-ресурсного потенциала страны. Природные ресурсы России являются прочным фундаментом для устойчивого развития экономики в режиме расширенного воспроизводства и международного сотрудничества [2].

Таблица 4

Общая потенциальная ценность запасов полезных ископаемых России
(по состоянию на начало 2002 г.)

	Показатели
	млрд. дол.
	%

	Всего
	29860
	100,0

	Природный газ
	9190
	30,8

	Уголь и сланцы
	6651
	22,3

	Нефть и конденсат
	4481
	15,0

	Руды черных металлов
	1962
	6,6

	Руды цветных и редких металлов
	1807
	6,1

	Руды благородных металлов и алмазы
	272
	0,9

	Уран
	4
	0,01

	Прочие полезные ископаемые
	4197
	18,4


Источник: Оценка на базе данных Государственного комитета Российской Федерации по геологии и использованию недр.

В долгосрочном периоде миграционная ситуация в России будет складываться под воздействием разнообразных факторов, вектор действия которых будет обусловлен переходом национального хозяйства на траекторию инновационного развития, реализацию ее ключевых преимуществ – научно-технических и природно-территориальных – в условиях существенного сокращения численности ее трудоспособного населения. Трудодефицитный характер развития национального хозяйства становиться его фундаментальным параметром и качественно-новым явлением для России. В советский период национальная экономика развивалась в условиях существенного роста численности трудовых ресурсов, рыночные реформы 1990-х годов сопровождались глубоким кризисом и формированием значительного уровня безработицы. Для выработки стратегии развития национальной экономики, адекватной вызовам ХХI в., важным становиться критическое переосмысление сложившихся в хозяйственной жизни и теории подходов, в которых не учитывается должным образом сложное влияние качественных и количественных переменных человеческих ресурсов на изменение динамических и структурных параметров российской экономики.


Поддержание устойчивого и динамического роста российской экономики и укрепление ее конкурентных позиций в мире потребует в перспективе резкого повышения качества человеческого капитала, социально-экономической и территориальной мобильности. Вместе с тем в предстоящем периоде существенное влияние на динамические и структурные параметры будут оказывать изменения объема привлекаемых трудовых ресурсов.


Важнейшей отличительной особенностью развития российской экономики в долгосрочном периоде является высокая зависимость возможностей получения научно-технической и природно-территориальной ренты в условиях сокращения численности трудоспособного населения от привлечения в страну иммиграционных ресурсов. Повышение производительности национальной экономики и выпуска душевого ВВП будет во многом определяться улучшением производственно-хозяйственной структуры занятых. Технологическая многоукладность российской экономики и огромное разнообразие ее ресурсно-территориального потенциала приводит к формированию сложной взаимосвязи между качеством человеческих ресурсов и производительностью национального труда, поскольку последняя в значительной степени зависит от территориального распределения трудовых ресурсов и их численности, что, в свою очередь, во многом определяет возможности использования научно-производственного и природно-территориального потенциала страны. Природно-территориальные и технологические различия условий хозяйствования в России приводят к тому, что сокращение дефицита трудовых ресурсов на основе привлечения иностранной рабочей силы в пределах иммиграционной емкости способно становиться важным фактором повышения производительности экономики и выпуска ВВП на одного занятого. Рост производительности совокупного труда может достигаться при этом за счет того, что увеличение численности работающих даже при вовлечении работников с невысокой квалификацией способно привести в российских условиях к благоприятным изменениям в структуре занятости.


Таким образом, в стратегической перспективе динамика производительности национальной экономики будет в значительной степени зависеть не только от улучшения качества используемых человеческих ресурсов, но и от их количества. Устранение дефицита рабочей силы за счет привлечения иммигрантов будет являться важным фактором повышения производительности. Для реализации сравнительных преимуществ российской экономики важно радикально изменит отношение к иммиграционному ресурсу как малоценному и малозначимому, осуществлять динамические и структурные изменения национального хозяйства в конспекте иммиграционного вызова и возрастания роли иммиграционного ресурса в его развитии. В связи с этим в целях формирования результативного механизма социально-экономической адаптации иммигрантов требуется предусмотреть необходимые изменения в формировании социальной инфраструктуры, системы общего и профессионального образования и т.д.
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