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	Теория эволюции, а точнее, само понятие эволюции — это, наверное, самая популярная (в плане нападок на неё) естественнонаучная идея.
	Ответ на сочинение Карпова, полковника в отставке

[30 ноября, 2008 г.]

Поводом для этой заметки стала статья Константина Карпова «Что же подтверждает генетика: эволюцию или сотворение?», присланная на ящик редакции. К сожалению, вступить в научный спор с автором письма, т. е. обсуждать или опровергать научные аргументы автора, мы не можем, — по причине полного отсутствия этих аргументов. Статья написана обо всем на свете, и прочитав её внимательно, мы так и не нашли ответа на главный вопрос, вынесенный в заглавие — так что же подтверждает генетика, по мнению автора? Да и позиция самого Карпова довольно туманна — человек и весь мир создан то богом, то инопланетянами в лаборатории; плюс вину за современную неразбериху автор вменяет и ученым, и Путину с Медведевым, и Сталину, и Ленину, и Лысенко, и даже Ельцин, Ющенко и Саакашвили не были забыты.

	
	


Автор присланного в редакцию письма (без вступления, объяснения и предисловия: сразу опус на 20 страниц) прочитал популярное изложение синтетической теории эволюции, и, как думающий человек, задался логичными вопросами «первого уровня» — т. е. такими, которые уже не описываются в школьных учебниках, а разбираются в специальных изданиях (например, на сайте «Проблемы эволюции»). Однако, к сожалению, дальше этого Карпов не пошел, а предпочёл сделать свои выводы, которые тут же усугубил запутанными политическими и бытовыми рассуждениями. В итоге, прочитав его статью «Что же подтверждает генетика: эволюцию или сотворение?», я  понял только, что до инопланетян нам ещё далеко. Хотя при чем это тут?

Отказ от дискуссии я объясню образным примером. Уважаемый товарищ Карпов, Вы кандидат военных наук. Я же АК-74 в руках держал только пару раз, и только один раз сам разбирал и собирал его. Как Вы отнесетесь, если я напишу что-нибудь в таком роде:
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Я помню, что там в середине есть какая-то штучка, которую мне никак не удавалось вставить в положенное гнездо (на рисунке — деталь 1). Так вот, мне кажется, что эта деталь сделана неудачно! В самом деле, мне её было неудобно вставлять. Значит, это недостаток конструкции — ее надо поменять! А особенно если учесть, сколько раз из-за её неудобства молодые солдаты в полевых условиях царапали пальцы, и из-за этого их боевой дух снижался!.. Вина в этом — оружейников!!!

И дальше в том же духе, страниц эдак на 70... Я предложу, как без этой «штучки» можно обойтись, приведя в пример АЛ-7, и буду доказывать, что мафия оружейников специально усложняет оружие, чтоб править миром! Я начну писать письма в Министерства обороны и в Администрацию Президента, публиковать злые комментарии на форумах конструкторов...

Я думаю, что, прочитав предыдущие пару абзацев, Вы ощутите те же самые чувства, которые чувствовал я, читая Вашу теорию о несостоятельности современной науки. Но я ж не могу Вам в двух словах описать все современные представления, да ещё и убедить в их правильности! Тем более что они описаны другими людьми куда полнее, и тут необходимо только желание, чтобы ознакомиться с этими трудами, — многие из них свободно доступны в интернете на русском языке.

P.S. Особо хочется отметить иск школьницы Марии Шрайбер к Минобразования об изменении одностороннего преподавания в школах теории Дарвина о происхождении видов и человека. Я думаю, что пока в массовом сознании поддерживается культ появления имени в желтой прессе как высшего мерила успеха, каждый неуч будет пытаться подавать в суд на что угодно, лишь бы получить своих 15 минут славы. (См. также: «Дурной пример заразителен».) А воинствующие эстеты будут восторгаться этой a la смелостью, которая на самом деле является обычным тщеславием. И божественная теория вряд ли кого интересует — это просто инструмент саморекламы. Таким людям лень работой пробивать себе дорогу в жизни — они предпочитают потешать скучающую толпу.

Приложение
Карпов К. К. п-к, к. в. н. (выдержки из письма).

Что же подтверждает генетика: эволюцию или сотворение?

«Не в силе Бог, а в правде!»
Святой Ал. Невский.

Поводом для написания данной статьи стала книга «Геном, клонирование, происхождение человека» под общей редакцией члена-корреспондента РАН Л. И. Корочкина [1]. Заинтересовавшись этой огромной и актуальной проблемой, пришлось ознакомиться также с работами по синтетической теории эволюции (СТЭ). Касаясь вопроса происхождения человека, да и всего живого на земле, эти работы фактически напрямую затрагивает многие важнейшие для человечества мировоззренческие вопросы: о первичности сознания или материи, о Боге и вере, о душе и духовности и т. п.

Представляется, что от решения этих вопросов думающими людьми, особенно облеченных властью, зависит их поведение, дела и поступки, принимаемые решения, нравственная атмосфера в семье и обществе, моральные и нравственные ориентиры, оценка событий и явлений современной жизни.

Хотелось бы понять, о чем свидетельствуют данные отечественной и мировой науки, в т. ч. и генетики, в том смысле, что достаточно ли наука накопила сегодня знаний, чтобы однозначно ответить на основные мировоззренческие вопросы. Является ли сегодня вера в Высшие силы только нравственным выбором каждого человека или вопросом определенных знаний и вопрос из нравственной плоскости уже может быть перенесен в плоскость научную.

Определенную остроту этому вопросу придает и судебный процесс в Санкт-Петербурге, где рассматривается иск школьницы Марины Шрайбер к Мин. образования об изменении одностороннего преподавания в школах теории Дарвина о происхождении видов и человека. Наконец-то в огромной стране нашёлся один человек, который бросил открыто официальный вызов этой системе нравственного разложения подрастающего поколения. Суд проигран, но не проигран научный спор, которого и не было. Суд мотивировал своё решение не научными аргументами, а авторитетом официальной науки, которая стыдливо спряталась за спины свои высоких должностей, учёных званий и степеней. Это не последний суд, а только начало и история без всякого сомнения ещё вынесет свой приговор, как уже она вынесла приговор этой бредовой идее социализма-коммунизма и, соответственно, её идеологической платформе- атеизму и их идеологам!

Казалось бы, открытие генома человека и, тем более, его расшифровка раз и навсегда решает этот вопрос в пользу креационной науки, в пользу теории создания человека, да и всего живого, Творцом, а не слепым случаем и стихийными силами природы. Представляется, что до генетики ученые материалисты-эволюционисты могли еще как-то мудрствовать и аргументировать свои позиции. Но расшифровка генома человека и других живых организмов раз и навсегда показала, что геномы при их колоссальной сложности у всех видов разные, в т. ч. хромосомный состав, отвечающий за репродуктивную функцию, а это не позволяет особям разных видов репродуктивно скрещиваться и иметь даже уродливое потомство. Этот научный факт однозначно свидетельствует о принципиальной невозможности происхождения одних видов животных и растений от других, что ставит жирный крест на всей эволюционной теории.

Доказано, что геном человека отличается от генома обезьяны, что также однозначно свидетельствует о невозможности происхождения человека от обезьяны. Это разные биологические виды. Но очевидные научные факты современным атеистам не указ и они, не имея абсолютно никаких реальных доказательств, пользуются чисто смехотворным домыслами, а иногда идут на прямые фальсификации. Эти последователи академика Лысенко по прежнему достают из пыльного шкафа заплесневелые кости и черепа неизвестного происхождения или идут в своей недобросовестности ещё дальше. Они всё ещё надеяться, как профессор Иванов посланный в Африку Советской наукой скрестить человека с обезьяной и вывести существо (человека-обезьяну) для светлого социалистического будущего. Ведь если Дарвин прав, то мы с обезьяной родственники, мы «одной крови», а может быть и «братья по разуму». Странно, но что-то не сложилось. Наверное, получится у наших современных великих учёных, дерзайте господа! Ведь очевидно, что если СТЭ верна и человек произошёл от обезьяны, то в их скрещивании не должно быть проблем, по крайней мере принципиальных. Так или нет?

<...>

Сам ген, как справедливо утверждает автор, очень устойчивое образование, которое не воспринимает даже приобретенные в процессе жизни признаки. Общеизвестно, что из века в век все женщины рождаются девушками, т. е. приобретенный признак женщины не передается с момента зарождения человечества. Следовательно, если какая-то обезьяна и стала ходить на задних лапах и петь голосом Н. Баскова, то ее дети все равно будут ходить на четырех и мычать; если какая-то рыба выползла на берег и побежала, то у её потомства ноги не вырастут и т. д. и т. п. А если приобретённые признаки не передаются, то о какой эволюции может идти речь?

Суть вопроса в том, что если приобретённые признаки не передаются, то в гипотезе Дарвина нет самого главного — нет МЕХАНИЗМА эволюции. А если его нет, то нет и предмета спора, нет предмета обсуждения. Следовательно, нет ни какого смысла искать ископаемые останки (кости, черепа и т. п.), якобы переходных форм. В науке общепринято, что практика или подтверждает теорию или её опровергает. Но у нас то другой случай: нет теории, нет даже здравого посыла. Т. е. ни подтверждать, ни опровергать просто нечего! Классика жанра зашла в полный тупик. Колосс Дарвина оказался на глиняных ногах. Он упал и рассыпался. Эволюционистам, чтобы оправдать своё существование и оказанное им властью «высокое доверие», пришлось сильно поднапрячься в поисках новых подпорок.

<...>

СТЭ — это ещё большая глупость, чем гипотеза Дарвина, т. к. если Дарвин, как честный учёный, лишь предполагал саморазвитие природы, не имея «железных» аргументов, и был добросовестно заблуждающимся, то многие современные биологи, даже после (пока предварительной) расшифровки генома и изучения его свойств, в т. ч. его сверх устойчивости, продолжают твердить о самопроизвольном происхождении видов и подвидов. Это уже не заблуждение, это издевательство над наукой, над фактами, над здравым смыслом, над памятью Н. Вавилова! Это прямой подлог! Опять Лысенко торжествует. Почему? Ответ прост: он ГРОМКО говорил то, что хочет от него услышать ВЛАСТЬ. Сегодня всё также, как и раньше: учёные подхалимы и приспособленцы переделывали историю ВКП(б) и страны под Сталина, историю арийской расы под Гитлера; сегодня они переделывают историю Украины под Ющенко, а Грузии под Саакашвили и т. д. Здесь как у т. Сталина: правильные учёные, политологи, писатели, философы и чиновники получают пайки и должности, а неправильные — опалу и нары.

<...>

Вывод: синтетическая теория эволюции — это абсолютная глупость, синтез абсурда и ненаучной фантастики. Там нет ни теории, ни науки, ни здравого смысла. Механизма эволюции не существует!

Вот уж парадокс, так ПАРАДОКС! Генетика зарождалась как наука, способная понять и объяснить наконец, почему дети похожи на родителей, как передаются эти признаки от родителей к детям (потомству), каков механизм передачи, почему живой мир устойчив. И она это показала и доказала! Именно этим она и доказала полную несостоятельность «учения» о эволюционном развитии. Она однозначно доказала, что дети и детёныши не только полностью относятся к тому же виду (подвиду), что и родители, и не содержат ни каких новых признаков, но даже приобретают (перенимают) у них очень мелкие черты облика (форму носа, ушей и т. д.) и даже характера! А механизм эволюции, да и процесс эволюции в целом, однозначно предполагает обратное: дети могут и должны иметь новые признаки, т. е. отличатся от родителей, быть, по сути, не похожими на них! Это полный абсурд, издевательство над наукой, над генетикой, над памятью Н. И. Вавилова и его учеников, над памятью миллионов убитых и замученных этими изуверами большевиками — атеистами!

<...>

Если говорить о сборке уже живой клетки, состоящей в среднем из 1013 молекул типичной длиной в тысячу согласованных симантидов, то вероятность случайного появления только необходимых ферментов оценивается величиной в 10-40 000, а собственно клетки — величиной 10 в степени −100 миллиардов. При этом для проведения такого эксперимента необходима «чаша» с компонентами общей площадью в триллион вселенных! Следовательно, самозарождение жизни на Земле — это полный абсурд. Так же отмечается [3], что теория самозарождения жизни противоречит фундаментальному физическому закону второго начала термодинамики: порядок не возникает сам по себе из хаоса, а наоборот без внешнего управляющего воздействия порядок превращается в хаос.

Кроме того, на древней Земле [2] существовали объективные запреты, т. е. условия, приводящей к разрушению формирующихся аминокислот. Эти запреты связаны с гидролизом (действие воды), с окислением (действие кислорода) и с действием губительного ультрафиолета. Очень интересен и важен тот факт, что при практически нулевой вероятности образования белков, молекулы и сам белок получились бы биологически неактивными. Дело в том, что биологически активные белки содержат аминокислоты исключительно левого вращения, а химические законы могут дать лишь смеси правых и левых форм в случайных пропорциях. Исключено, что аминокислоты левого вращения сами по себе сбивались бы в большие кучи отдельно от правых форм и формировали бы белки.

<...>

Уважаемые учёные! А как рассматривать тот факт, что во всём мире, даже в отсталых странах, категорически запрещены браки между родственниками, особенно ближайшими. Для любого нормального человека очевидно, что причина в огромной вероятности того, что родившиеся дети будут болезненными, не жизнеспособными или даже уродливыми, т. к. произойдёт накопление отрицательных мутаций. Это поняли ещё первобытные люди (в отличие от вас) на заре человечества, задолго до развития науки, тем более генетики. Что же не происходит накопления положительных мутаций? Ответа нет, не было и не будет! Опять будет невразумительное мычание.

Давайте приглядимся более внимательно к «положительным» мутациям. Например, какая мутация будет положительной для волка? Может быть та, которая в перспективе превратит его в более сильного медведя? Или в более хитрую лисицу? Или в более ловкую обезьяну? А какая мутация будет положительной для воробья? Та, которая превратит его в более красивую синицу? Или в хищного ястреба? Или в белку? Возьмём плотву: в кого она может или должна превратится — в карася, щуку, а может быть в акулу? Т. е. вопрос в том, какая здесь работает логическо-причинная связь? По всей видимости её здесь просто нет! Опять сплошные натяжки и одни беспочвенные предположения! Т. е. один вид не может превратится в другой и по причине отсутствия самого смысла и логики таких превращений, не говоря уже об отсутствии самого механизма эволюции..

<...>

Более того, представляется, что если быть беспристрастным и строго придерживаться взглядов т. Дарвина, то получится страшная картина: сегодня на земле присутствовали бы не конечные и строго дискретные видовые ряды (растений, животных и людей), а бесконечные и непрерывные, где соседние образцы были бы близки друг к другу. Следовательно, отсутствовало бы само понятие вида! При этом, глядя на них, вряд ли мы могли бы говорить о красоте и гармонии, т. к. там бы присутствовали бы и монстры и чудовища, а может быть только они. И при всём при этом постоянно меня (как других я не знаю) мучает вопрос: что при этом делает иммунная система? Остаётся предположить, что она появилась совсем недавно, а тогда её просто не было, раз она допускала такие громадные, коренные и революционные изменения! Но биологи даже этого не понимают.

<...>

Современная наука не в состоянии объяснить и тысячи чудес, происходивших и происходящих в мире, в т. ч. и по молитвам святых угодников Божьих. Представляется, что как естественные и гуманитарные науки, в первую очередь биология и историческая наука, давно доказали наличие Высшего разума, первичность сознания по отношению к материи, наличие тонкого мира, куда уходят души умерших людей и где они получают по заслугам за творимые ими на Земле дела. Только ангажированностью и корыстными интересами этой закрытой корпорации биологов-атеистов (где «кукушка хвалит петуха»), социальным заказом безнравственной власти и дремучим невежествам людей можно объяснить их неверие в Творца со всеми вытекающими отсюда последствиями. Теория, а точнее гипотеза, эволюции не согласуется не только с очевидными фактами, но даже со здравым смыслом!

<...>

Уважаемый Д. А. Медведев! Не надо лицемерить! В стране у нас проблема не с правовым нигилизмом, а в том, что законы у нас пишутся для плебеев, а патриции давно живут по понятиям. Кроме того, очень странно, что в это бездуховное время наш Президент озабочен не засилием пошлости и безнравственности на ТВ, а чисто техническим вопросом перехода к цифровому ТВ, что, вероятно, сделает потоки пошлости ещё ярче и шире. Несколько удивляет и то, что сегодня приоритетом у Д. А. Медведева является развитие массовости физкультуры и спорта. И это в то время, когда миллионы людей, в том числе детей, живут в беспросветной нищете!

<...>

После Апокалипсиса на смену нынешней цивилизации (пятой), вероятно, придет новая (шестая), зачатки которой возможно уже появляются (в частности дети Индиго). Можно предположить, что новый человек будет иметь, новые параметры, другой разум, другую, наверно более высокую духовность. Представляется, что создание человека новой цивилизации идет полным ходом. Исходя из того, что сама технология сотворения людей, да и всего живого, скрыта от людей за семью печатями, основываясь на уникальности и сверх сложности всего живого, начиная с молекулы ДНК, генома, клетки и до самого гомосапиенса, можно предположить, что по замыслу и воле Бога-творца все было осуществлено в недрах и руками гораздо более высокой цивилизации — цивилизации гуманоидов. Вероятно для этого, главным образом, и прилетают на Землю НЛО: они берут недостающий материал для своих опытов и экспериментов (биологический, химический и др.), похищают людей, их органы и т. д. Они не вступают в контакт с землянами, т. к. ни врать, ни говорить правду (типа: «Мы готовим вам замену, но вы особо не волнуйтесь») они не хотят. Видимо Творец продолжает экспериментировать с жизнью на Земле, совершенствуя ее, сохраняя постоянство в своих намерениях и исследованиях: лемурийцы → атланты → современный человек → человек будущего, хотя Земля вполне могла бы быть такой же абсолютно пустынной, как и все остальные планеты солнечной системы. Такое конструирование заложено в любом разуме: ребенок что-то собирает в песочнице, школьник собирает все более сложные конструкторы, ученые создают все более сложные и совершенные модели компьютеров, автомобилей, самолетов, роботов и т. п.

<...>

Исходя из того, что апокалипсис еще не наступил, можно предположить, что или человечество еще не перешло греховного порога, или новый человек еще не создан. Современные учёные, философы и политики, оставаясь на безумной по своей глупости атеистической платформе, не понимают, что конец света может наступить только по причине полного духовного падения человечества, духовной деградации современной цивилизации, но ни как не по природным, техногенным или другим причинам. А как это будет осуществлено технически не так уже и важно.

<...>

Выводы.

1. Необходимо принять меры к нравственному очищению и возрождению Российского государства и общества на основе Православия. Пора понять, что бездуховные и безнравственные люди не могут сделать мир лучше, добрее, справедливее и гармоничнее. Общество не может быть лучше людей его составляющих. 

2. современная наука со всей очевидность доказала, что ни жизнь на Земле, ни сам человек не могли появиться сами по себе случайно, а являются плодами Творения и только невежество людей и социальный заказ власти позволяет процветать в стране атеизму — материализму. Эволюции нет и не было, т. к. нет и не было самого МЕХАНИЗМА эволюции! 
<...> 

3. Образцом государственного устройства может служить истинное русское казачество: тут и порядок и демократия, православная вера и любовь к Отечеству, патриотизм. 

4. духовное возрождение страны возможно, если процесс нравственного воспитания, а по сути спасения детей и молодежи, начать со школьной скамьи, когда дети еще не испорчены тлетворным влиянием улицы, интернета и телевидения. Не наркотики и брошюры о безопасном сексе надо распространять в школах, а истинные знания и православную веру, заповеди и страх Божий. В этом вопросе следует использовать богатый опыт патриотического воспитания в СССР, когда оно начиналось в младших классах с организации октябрят. Однако вся беда в том, что нашей власти не нужны нравственно здоровые и духовные люди. Ей больше подходит вороватые, понятливые и лицемерные исполнители. 

5. необходимо разработать и реализовать главный Национальный проект: «Духовное возрождение России». В рамках данного проекта необходимо: 
<...> 

С уважением
Кандидат военных наук, участник ликвидации последствий
аварии на Чернобыльской АЭС, полковник в отставке
Карпов Константин Константинович (794-05-79)
(г. Москва, ул. Митинская 48, 597)
27.10.08 г.
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