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В статтi пропонуэться концепцiя економiчного ядра, яке представляэ собою сукупнiсть точок зору та базових елементiв економiки. Наводиться конкретна методика виявлення економiчного ядра з використанням показника структурноi еластичностi випуску. Вказуэться на важливiсть вивчення властивостей ядра економiки щодо формування можливих сценарiiв ii розвитку.
В статье предлагается концепция экономического ядра, представляющего собой совокупность точек роста и базовых элементов экономики. Приводится конкретная методика выявления экономического ядра с использованием показателя структурной эластичности выпуска. Указывается на важность изучения свойств ядра экономики для формирования возможных сценариев её развития.

The conception of economic core which presents in itself the economic growth points’ and basic elements’ combination is suggested in this article. One can learn here the specific methodics of revealing the economic core with using the output’s structural elasticity indicator. The importance of study the economic core’s properties for making up possible scenarios and development is pointed out.

Недостаточная эффективность осуществляемых в настоящее время социально-экономических преобразований во многом обусловлена не разработанностью научных основ выбора того или иного варианта стратегии рыночной трансформации постсоветской экономики. В связи с этим определенный интерес может представлять попытка разработки основ теоретической концепции, положения которой могут быть использованы при формировании работоспособного варианта хозяйственной политики в обозримой перспективе. Изложенная далее концепция экономического ядра является обобщением опыта развития экономики в различных странах, в частности, опыта хозяйственного развития в таких индустриально развитых государствах, как Япония, Южная Корея, США. Причем сформулированная концепция учитывает как отраслевой аспект развития экономики различных государств, так и региональный аспект развития.

В специальной литературе весьма широкое распространение получила теоретическая концепция "полюсов роста". Она свидетельствует о том, что подобно тому, как в человеческом организме существуют болевые точки, в экономическом организме сущест-

вуют точки (отдельные виды производств, отрасли, регионы, предприятия), воздействие на которые оказывает существенное влияние на развитие других элементов социально-экономического организма. Разумеется, все в мире взаимосвязанно, но степень взаимодействия между различными элементами существенно варьирует, в частности, можно выделить такие виды, как существенное и несущественное взаимодействие (хотя, разумеется, мера "существенности" взаимодействия также весьма сильно различается).

Совокупность такого рода "полюсов роста" включается в экономическое (социально-экономическое) ядро. Однако помимо полюсов, точек роста в экономическое ядро включаются и так называемые базисные элементы, составляющие основу, костяк социально-экономической системы, т.к. они, также как и полюса роста, оказывают существенное влияние на функционирование этой системы в целом. Поэтому под экономическим ядром следует понимать совокупность полюсов роста и базисных элементов экономики. Таким образом, не верно отождествлять развиваемую нами теорию экономического ядра с концепцией полюсов роста, т.к. теория экономического ядра не только обобщает основные положения концепции точек роста, но и в соответствии с нашей теорией в ядро включаются и иные, базисные элементы.

В этой связи следует добавить, что понятие "ядро экономической системы" достаточно давно введено в научный оборот, правда, при этом в него вкладывался совершенно иной смысл [1]. Как правило, понятие ядра экономической системы использовалось при рассмотрении вопросов равновесия рыночной системы (в этом случае использовалось обозначение "с-ядро"). Поскольку мы в понятие "ядро экономики" вкладываем иной смысл (хотя не следует и совершенно противопоставлять эти два подхода, ибо вопросы ценового равновесия в определенной мере связаны с проблемами развития экономики на основе использования концепции "полюсов роста"), вполне правомерно задать вопрос о целесообразности использования одного и того же понятия в разных случаях, т.е. когда в него вкладывается различный смысл.

На наш взгляд, в научной практике известно немало примеров подобного рода. Хотя, разумеется, для того, чтобы избежать логической ошибки отождествления для обозначения понятия совокупности "полюсов роста" вполне можно было бы предложить и другое название, например, "экономическое начало" или что-то подобное.

Обозначение "экономическое ядро" не случайно. Дело в том, что совокупность "полюсов роста" играет ключевую роль в развитии экономики. Сказанное особенно справедливо в отношении переходных социально-экономических процессов и состояний, т.е. в условиях, когда экономическая система осуществляет переход от одного сравнительно устойчивого состояния к другому. Об этом свидетельствует мировой опыт.

Так, и в Японии, и в Южной Корее - в странах, достигших исключительных успехов в социально-экономическом развитии - в период радикального реформирования их экономики упор осуществляется на развитие нескольких - пяти, шести - ключевых позиций. После чего срабатывал мультипликативный эффект, и экономика начинала быстро, эффективно и гармонично развиваться (иначе говоря, развитие этих отраслей оказывало существенное влияние на становление и развитие остальных отраслей народнохозяйственного комплекса). То есть эти отрасли как бы составляли ядро перестройки экономической системы. Причем вполне возможно, что экономическое ядро будет включать всего одну-две отрасли. Классическим примером в этом отношении является Саудовская Аравия, где развитие нефтяной промышленности столь существенно повлияло на становление всего народнохозяйственного комплекса, что всего за полтора десятилетия экономика этой страны из отсталой превратилась в одну из наиболее высокодоходных в мире.

Очевидно, что чем более развита экономика страны, больше в ней природных ресурсов, чем более высок научно-технический и интеллектуальный потенциал, тем больше возможностей и вариантов в отношении формирования ее экономического ядра.

Хотя использование теории экономического ядра особенно актуально при разработке концепции развития переходной экономики или экономики слаборазвитых стран, тем не менее и в развитых странах применение положений теории имеет существенное практическое значение. Это связано с тем, что и в развитых странах имеющиеся ресурсы и возможности не безграничны, в связи с чем и там при разработке перспектив социально-экономического развития необходимо выявление приоритетов и осуществление ранжировки имеющихся проблем. К тому же и в экономике развитых стран имеются недостаточно развитые или даже слаборазвитые звенья и элементы, например, депрессивные и стагнирующие регионы, слаборазвитые отрасли и секторы экономики, неэффективные предприятия.

Однако наиболее актуально использование положений теории экономического ядра при разработке концепции социально-экономической политики в слаборазвитых странах и в странах с переходной экономикой, где ресурсов и возможностей, как правило, существенно меньше, чем в развитых странах, а нерешенных проблем значительно больше. Таким образом, первопричинами необходимости формирования экономического ядра являются ограниченность ресурсов и возможностей, а также количество и острота нерешенных проблем. Причем очевидно, что в сравнительно недалекой перспективе, когда ограниченность природных ресурсов в мире все более и более будет давать о себе знать, использование положений теории экономического ядра в хозяйственной практике станет все более актуальным.

Говоря об экономическом ядре, не следует его всецело отождествлять лишь с несколькими отраслями и видами производств. В него могут входить и отдельные регионы, и отдельные предприятия. Выше речь шла о проблеме формирования экономического ядра всего народнохозяйственного комплекса. Однако вполне резонно ставить вопрос о проблеме формирования экономического ядра отдельных отраслей и регионов (на наш взгляд, это весьма актуально, например, для депрессивных и стагнирующих регионов). Более того, при рассмотрении проблем экономического развития даже отдельного предприятия можно использовать концепцию экономического ядра и выделять в него, например, отдельные цехи этого предприятия. Таким образом, проблему формирования экономического ядра можно и нужно рассматривать в различных ракурсах и на разных уровнях - народнохозяйственном, отраслевом, региональном, на уровне отдельного предприятия.

Проблема элементного состава экономического ядра непосредственно связана с проблемой выбора критериев отнесения тех или иных социально-экономических структур и образований к экономическому ядру. Так, как показывает мировая практика, функции аккумуляторов, полюсов роста нередко играли отрасли и виды производств с высоким уровнем рентабельности и высокой скоростью оборачиваемости капитала. Например, так было в Англии в период первоначального накопления капитала, когда легкая промышленность и явилась "полюсом роста", развитие которой в значительной степени и обусловило высокие темпы роста всей английской экономики в то время.

Однако далеко не всегда "полюсами роста" становятся высокорентабельные производства и отрасли с высокой скоростью оборота капитала. Иногда функции "полюсов роста" выполняют отрасли со сравнительно низким уровнем рентабельности. Интересно также, что, вопреки расхожему мнению, далеко не всегда отрасль, выполняющая функцию "полюса роста" или базисного элемента экономической системы, сама интенсивно развивается. Главное свойство экономического элемента ядра (т.е. отрасли, региона, предприятия) - способствовать интенсивному развитию остальных элементов народнохозяйственного комплекса, тогда как сам этот элемент может находиться и в стагнирующем состоянии. Для того, чтобы определить, может ли тот или иной элемент выполнять функцию "полюса роста" или базисного элемента социально-экономической системы, необходимо учитывать всю совокупность последствий его воздействия на другие экономические элементы.

В этой связи целесообразно применять макроэкономический анализ, в соответствии с которым народное хозяйство, как известно, представляется в виде системы взаимосвязей между четырьмя секторами и четырьмя рынками. Хотя в ней обычно и выделяют четыре рынка: благ, денег, труда и ценных бумаг - в ходе исследования каждый из этих рынков может быть дезагрегирован [2]. К примеру, рынок ценных бумаг в свою очередь можно разделить на рынок государственных облигаций и рынок акций коммерческих компаний. Несмотря на определенный схематизм этой классической макроэкономической модели, ее использование позволяет осуществить комплексный анализ последствий применяемых управленческих решений. Очевидно, что в соответствии с макроэкономическим анализом к критериям выбора элементов экономического ядра, наряду с уровнем рентабельности и скоростью оборота капитала, следует относить и другие, в том числе и нестоимостные параметры.

Например, "полюсом роста" может быть отрасль с низким уровнем рентабельности и сравнительно невысокой скоростью оборота капитала, но способствующая обеспечению высокого уровня занятости или значительному увеличению количества заказов для других отраслей. Так, общеизвестно, что во времена Великой депрессии в США правительством страны предпринимались значительные усилия в отношении развития производственной инфраструктуры, прежде всего, строительства дорог (так называемые общественные работы), что позволило задействовать значительную часть безработного населения, увеличив тем самым совокупный потребительский спрос и дав толчок развитию других отраслей. "Полюсом роста" может быть не только отрасль, регион или предприятие, но и сектор экономики, какое-либо хозяйственное мероприятие и т.п. Функции "полюсов роста", например, выполняют кейнсианские методы регулирования экономики, в частности, увеличение госзаказа в отношении отдельных отраслей, развитие которых существенно влияет на функционирование других сегментов экономики.

Таким образом, к экономическому ядру относится все то, что способствует существенному росту значительного числа других элементов социально-экономической системы. Отбор элементов экономического ядра осуществляется на основе использования значительного числа параметров, как стоимостных, так и нестоимостных: уровень прибыльности и рентабельности, скорость оборота капитала, увеличение занятости населения, рост совокупного спроса и пр. При решении проблемы выбора критериев отбора элементов экономического ядра следует учитывать не только качественный (т.е. выбор экономических параметров-критериев), но и количественный аспект. Последнее означает, что для выбранных параметров-критериев - по крайней мере, для некоторых - необходимо определять пороговые, критические значения, при которых имеет смысл включать в экономическое ядро те или иные элементы (эти элементы по определению должны оказывать значительное влияние на другие звенья экономики). К примеру, минимальный уровень рентабельности, при котором имеет смысл включать в экономическое ядро определенную отрасль (ибо, как мы уже отмечали, элемент ядра должен оказывать существенное влияние на другие звенья экономики, а пороговые значения характеризуют меру существенности).

Большое значение при решении проблемы выбора элементов экономического ядра имеет учет значения и роли этого элемента в воспроизводственных процессах. Так, очевидно, что в условиях НТР большое значение имеет развитие наукоемких отраслей и производств, роль которых в перспективе в связи с возрастанием значения фактора ограниченности природных ресурсов будет все возрастать. К примеру, индустриализация советской экономики 20-30-х гг., несомненно, являлась "полюсом роста", оказав огромное влияние на развитие всего народнохозяйственного комплекса страны, в том числе и на такие отрасли, как сельское хозяйство (как известно, финансовой основой индустриализации советской экономики в значительной мере явилась перекачка ресурсов из сельского хозяйства в промышленность, развитие которой оказало в - свою очередь существенное влияние на развитие сельскохозяйственного комплекса страны) [3].

Более детальный анализ определения качественных и количественных критериев отбора элементов экономического ядра - дело будущих исследований. Очевидно только, что при решении этой проблемы следует учитывать отраслевую и региональную специфику, ибо тот же нижний порог рентабельности, учет которого необходим при отборе элемента ядра, будет существенно зависеть от специфики отрасли и региона. Следует учитывать также и то, что для решения проблемы формирования экономического ядра следует выделить различные группы элементов, ибо ясно, что критерии отбора, годные для одной группы, могут не подойти для другой. Например очевидно, что не для всех элементов ядра критерием отбора будет являться показатель нормы рентабельности или обеспечения занятости. Поэтому всю возможную выборку элементов ядра целесообразно разбить на различные группы по принципу однотипности используемых критериев отбора [4].

Причем следует учитывать, что состояние экономической среды может существенно влиять на характер действия критериев отбора экономических элементов в ядро. Так, в переходной среде уровень неопределенности и изменчивости среды, как правило, существенно выше, чем в устойчивой среде, что нередко проявляется в сравнительно высоких темпах инфляции. Поэтому в условиях переходного периода и сравнительно устойчивой организационно-экономической среды действие одних и тех же критериев отбора элементов в ядро может существенно различаться, например, уровень рентабельности или прибыльности при сильной инфляции будет существенно отличаться от своего аналога (если перевести в натуральный эквивалент) при небольших темпах инфляции, поэтому и пороговые значения этого показателя будут различаться. В связи с этим в переходной среде более значимой, на наш взгляд, должна быть роль натуральных показателей, используемых в качестве критериев отбора элементов в экономическое ядро.

Положения теории экономического ядра (по крайней мере, хотя бы частично) могут быть применимы не только для народного хозяйства в целом, но и в отдельных регионах, в отдельных отраслях, на отдельных предприятиях. Причем для решения проблемы отбора элементов экономического ядра отдельного региона или отдельной отрасли можно использовать ту же макроэкономическую модель, но, разумеется, модифицированную с учетом соответственно региональной или отраслевой специфики (в частности, в нее нужно будет добавить взаимосвязь с другими регионами и отраслями). Правда, вполне правомерен вопрос о целесообразности использования теории экономического ядра в любом регионе, в любой отрасли и на любом предприятии. Может быть, она применима лишь в особых случаях? На Наш взгляд, эта теория применима в любом случае (хотя этот вопрос требует более глубокой проработки), однако очевидно, что в таксономических объектах разного типа актуальность, да видимо, и форма использования теории экономического ядра может существенно варьировать. Например, в регионах нового освоения или депрессивных регионах актуальность применения положений данной теории существенно выше, чем в развитых регионах.

Таким образом, проблему формирования экономического ядра можно рассматривать в различных ракурсах и на разных уровнях иерархической системы. Поэтому вполне возможна ситуация, когда какой-то регион входит в экономическое ядро всего народнохозяйственного комплекса и одновременно в ядро другого, более масштабного, региона; или какая-то отрасль входит в ядро какого-то региона, но не входит в ядро всего народнохозяйственного комплекса и наоборот. Иначе говоря, возможны различные ситуации. Причем очевидно, что разные аспекты и уровни экономического ядра пересекаются - например, региональный и отраслевой аспекты.

Важно учитывать и такой аспект проблемы формирования экономического ядра, как его многовариантность. Это означает, что, как правило, возможны различные варианты экономического ядра, т.е. элементный состав ядра - не единственно возможный, причем чем богаче природными ресурсами страна, чем выше ее научно-технический потенциал и уровень экономического развития, тем больше и вариантов формирования элементного  состава  экономического  ядра.  В связи  с  этим  весьма  актуальна проблема выбора оптимального варианта элементного состава экономического ядра. Большое значение имеет также создание условий для того, чтобы экономическое ядро "заработало". Одним из важнейших методов "запуска" экономического ядра являются методы государственного регулирования и стимулирования, как прямые, так и косвенные.

Как правило, именно государственные методы стимулирования приоритетных отраслей способствовали "запуску" экономического ядра, в которое эти отрасли входили. После чего весьма эффективно и гармонично начинала функционировать и развиваться вся социально-экономическая система. Об этом свидетельствует японский, южнокорейский опыт. Существует ряд критериев - как стоимостного, так и нестоимостного характера - отбора элементов в ядро. Причем элементный состав ядра, скорее всего, не единственно возможный, в связи с чем необходим поиск выбора оптимального варианта. Большое значение имеет также разработка конкретных методов и показателей, на основе которых осуществляется отбор элементов в ядро.

Так, для исследования структурных циклов, анализ которых важен при мониторинге экономического развития, Л.А. Дедов применяет понятие структурной эластичности выпуска
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где n1 - консервативный (инерционный), а n2 - реконструктивный (структурный) компоненты нормы роста [5].

Применение термина "структурная эластичность" к показателю Е оправдано по следующим причинам:

а) величины n1 и n2 являются относительными приростами исследуемого агрегата, что существенно для определения показателя Е как эластичности, ибо эластичность количественно представляет собой отношение таких приростов.
б) и n1, и n2 учитывают структурные особенности происходящих в хозяйственных системах процессов.

Данное понятие целесообразно использовать и при решении проблемы элементного формирования экономического ядра.

Возможны следующие варианты:

1. Структурная эластичность положительна: рост на основе традиционной структуры выпуска дополняется ростом на основе структурных изменений, то есть n1>0 и n2>0. Тогда Е = n1/n2>0. Соответствующая фаза структурного цикла может быть названа фазой дополняющего развития и является повышательной.

2. Если несущий каркас экономической структуры подвергается преобразованиям, которые сначала бывают довольно умеренными в силу инерционности экономических процессов, то рост на традиционной основе замедляется:: n1<0, но сохраняется рост на базе структурных изменений (n2>0), причем это происходит так, что N = n1+n2>0, и поэтому имеет место рост выпуска. Тогда Е > -1. Такая ситуация характеризует фазу компенсирующего замещения. То есть рост за счет компонента n2 компенсирует и замещает спад на основе компонента n1, что обусловлено самим целевым назначением структурных сдвигов - рост на их основе должен расширять производственные возможности хозяйственной системы. И это действительно удается обеспечить на первых порах. Однако, часто спад традиционных производственных возможностей приобретает коллапсную форму. Тогда система переходит в фазу 3.

3. При кардинальном преобразовании традиционной структуры выпуска, спад на ее основе перестает компенсироваться одновременным ростом на базе реконструктивной составляющей,  что  связано  с  запаздыванием  эффекта  структурных  преобразований  и, часто,   общей  его  недостаточностью  по  сравнению  с   масштабом  деструкции. Имеем N<0 и Е<-1. Это ситуация некомпенсирующего замещения.

4. В четвертой фазе упомянутые факторы проявляются наиболее отчетливо, в силу чего имеем общий глубокий спад производства: Е<<-1 и N<<0 [5].

На основе предложенной классификации фаз экономического роста в каждом данном периоде возникает разбиение объектов анализа - отраслей, товарных групп на кластеры - совокупности объектов, сходные по свойствам динамики.

В кластер первый - Кл.1 попадают объекты множества G1, для которых Е(i)>0 при i(G1. Объекты Кл.1 развиваются в целом успешно в имеющихся условиях.

Для объектов второго кластера - Кл.2 - 0 ( Е(i) (-1. Объекты Кл.2 проводят реконструкцию выпуска c целью более выраженного роста.

Для объектов третьего кластера Е(i)<-1. Это слабо депрессивные объекты.

В кластер 4 входят объекты, удовлетворяющие условию Е(i)<<-1 и N<<0. Объекты этого кластера относятся к сильно депрессирующим.

Использование данного понятия к процессу отбора элементов экономического ядра возможно, так как структурная эластичность позволяет выявить те отрасли и виды производств, которые оказывают существенное влияние на развитие социально-экономической системы в целом. Поэтому в ядро входят элементы первого и второго кластеров. Как показали наши  исследования, к экономическому ядру одного из регионов России -  Удмуртской Республики, в настоящее время можно отнести следующие отрасли [6]: черная металлургия, машиностроение и металлообработка, лесная и деревообрабатывающая промышленность, нефтяная и пищевая отрасли. Иначе говоря в ядро входят следующие товарные группы:

· военная техника и снаряжение;

· оружие невоенного назначения;

· легковые автомобили;

· специальные сорта черных металлов и проката;

· цветные и редкоземельные металлы и прокат из них;

· некоторые виды предметов длительного пользования (стиральные машины, бытовые компьютеры и т.п.);

· средства космической связи;

· медицинское и диагностическое оборудование;

· мебель;

· шарикоподшипники;

· нефть;

· оборудование для химического и бумагодеятельного производства;

· древесина и пиломатериалы;

· стройматериалы.

Подобным образом можно определить элементый состав экономического ядра и любого другого региона. Аналогично тому, как нами определен элементый состав экономического ядра, может быть определен элементый состав и эколого-экономической системы, для чего следует в предложенной методике определения состава ядра учесть также затраты на осуществление природоохранных мероприятий. Учитывая продуктивность предложенного нами подхода для определения элементного состава ядра эколого-экономической системы, можно высказать гипотезу о существовании ядра любой экологической системы (биогеоценозов, эколого-технических систем и т.п.), под которым, также как и в случае с экономическим ядром, следует понимать совокупность таких элементов этой системы, которые оказывают существенное влияние на ее функционирование в целом. Экологическому ядру также будут присущи свойства многовариантности, возможности его выделения на различных уровнях иерархической системы и т.п. Более того, на наш взгляд, вообще для любой достаточно сложной системы можно выделить ядро этой системы. Однако лишь дальнейшие исследования позволят подтвердить или опровергнуть сформулированную гипотезу о существовании ядра для любых разновидностей систем (в том числе и экологических).
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