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НАЦИОНАЛЬНЫЕ ИНТЕРЕСЫ ОНТОЛОГИЧЕСКИ-КРЕАТИВНОЙ

РЕАЛИЗАЦИИ СТРАТЕГИЧЕСКОГО ПРОЕКТИРОВАНИЯ И УПРАВЛЕНИЯ

Что может предложить, к примеру, психология творчества для совершенствования креативной реализации стратегического проектирования и управления? Предложите любому профессору-психологу дать любое предсказание по его «теории», и он посмотрит на вас как бык на  красную тряпку. Помню, как в конце 80-х годов прошлого века наши психологи в один голос заявляли: «категорически нельзя публиковать какие-либо тесты в открытой печати – субъекты не поймут, и неправильно используя их, могут привнести непоправимый вред своему психологическому здоровью». Однако когда эти тесты оказались опубликованными в 90-е годы, те же самые психологи стали уже говорить о «несовершенстве психологических методик тестирования», о «невоспроизводимости сознания» и т.д. и т.п. Любопытны в «Институте человека» и комментарии к проблеме «что такое человек?»: «ответ на этот вопрос был бы равнозначен завершению познания» и/или «…целостное и окончательное самопознание невозможно» 
. 

Вообще говоря, имеет ли смысл изучать личность человека только по признакам полового диморфизма, или необходимо обязательно включать сюда и такой атрибут культуры как гендер 
? Еще раз оговорю, что в хроматизме речь идет исключительно о «гендере», сущностный смысл которого отрицает феминистскую абсолютизацию понятия «пол» из-за 15 % исключений соответствия между «полом» как физиологической («паспортной») характеристикой и «гендером» как характеристикой психологической. Да, что там гендер, если наши философствующие психологи исследуют родовое представление о человеке, зачастую забывая о человеке как виде. Возьмем, к примеру, краеугольное в «современной психологии» понятие «сознание».

«В психологической науке сознание противопоставлено в первую очередь бессознательным процессам или неосознаваемому содержанию восприятия, памяти, мышления, творчества... …исследование индивидуального сознания подразумевает представление его в виде многослойной уровневой системы, включающей как осознаваемые, так и неосознаваемые компоненты.  В отличие от психоанализа в рамках психосемантического подхода бессознательное рассматривается не как самостоятельная психологическая реальность, противостоящая сознанию, а как нижележащие уровни сознания, характеризующиеся меньшей расчлененностью и рефлексивностью. Т.е. с точки зрения психосемантики, - по определению В.Ф.Петренко, - сознание - высшая форма психического отражения, присущая человеку как общественно-историческому существу, выступает как сложная система, способная к развитию и саморазвитию, несущая в своих структурах присвоенный субъектом общественный опыт, моделирующая мир и преобразующая его в деятельности». 

«Все это говорит о наличии существенных связей между философскими и психологическими понятиями, показывает правомерность интерпретации ряда философских категорий посредством психологических понятий, обобщаемых категорией психического, – как бы подтверждает это определение Д.И.Дубровский. – Категория психического, помимо явлений сознания, охватывает многие другие объекты психологического исследования, в том числе и бессознательно-психические явления… Эти вопросы требуют специального исследования, что не входит в нашу задачу. Для нас важно подчеркнуть следующее. Независимо от различных истолкований бессознательно-психическое является, по общему признанию, важнейшим фактором человеческой психики, учет которого необходим при философском анализе сознания. Однако понятие бессознательно-психического неправомерно соотносить непосредственно с философским понятием сознания и тем более с понятием идеального. Оно должно соотноситься с психологическим понятием сознания и только в связи с ним может использоваться для интерпретации философского понимания сознания. Поэтому абстрактные определения бессознательно-психического как идеального малопродуктивны». 

Легко видеть, как Иван кивает на Петра, а Петр кивает на Ивана. При этом оба ученых считают, что апелляция к рассуждениям друг друга вносит в их рассуждения некую наукообразность. Именно – наукообразность, ибо еще ни один философ не утверждал, что философия – это наука. Разумеется, эти рассуждения основаны на «достижениях» ХIХ века, догматизированных как «классические», т.е. категорически не подлежащие пересмотру, – как это происходит даже с изжившим себя гносеолого-психологическим понятием «сознание»
.

Поэтому, надежды психологов на некий философский базис вряд ли когда-нибудь оправдаются, тем более что эти психолого-философские взаимообоснования для развития психологии имеют и несколько иной аспект проблемы. Так, размышления В.П.Зинченко 
 подвигли меня пролистать материалы имеющегося у меня под рукой III Съезда Российского психологического общества. И что? Без каких-либо комментариев приведу лишь заключения профессионалов. «Наше предположение о том, что такие ценности, как чуткость, терпимость к мнению других, окажутся более значимыми для студентов-психологов, чем для студентов факультета физкультуры, не подтвердилось. Этот факт, а также относительно низкий ранг в иерархии ценностей такой ценности-средства, как честность, говорят, по нашему мнению, о недоработках в формировании личностей будущих психологов» 
. «Известно, что психологические факультеты притягивают людей, имеющих собственные проблемы, внутриличностные конфликты и даже отдельные психические заболевания, а также тех, кто хотел бы использовать секреты психологических технологий и техник для манипулирования людьми и получения от этого собственной выгоды» 
. «Ни жизненная мудрость, ни красота природы и искусства, ни счастье других не вошли в жизненный смысл ориентаций студентов-психологов…. Не вошли в ценностный ряд средств ответственность, терпимость, честность, чуткость».
 

Поэтому надежды на нашу молодежь вряд ли оправданы, ибо современное «племя молодое», да и не очень молодое, стало заметно родниться с Америкой в своем отношении к деньгам. Деньги стали многозначным синонимом, не только мерилом ума, но и счастья. От отношения к деньгам – меньше шага до межличностных отношений. 
 Как замечает Э.Фромм, «познание человеком самого себя, психология, которая в великой традиции западного мышления считалась условием добродетели, правильной жизни, счастья, выродилась в инструмент для лучшего манипулирования другими и самим собой в рыночных изысканиях, в политической пропаганде, в рекламе и тому подобное». «Думается,- развивает этот тезис Г.С.Абрамова, - что, прежде чем начинать профессиональную деятельность, психотерапевту есть смысл сдать самому себе экзамен на осмысление основные проблем, воплощающих сущность человека, пересмотреть тот арсенал философских аксиом, которые он будет нести своим пациентам». 
 Мой же многолетний опыт с психологами показал, что никакого такого пересмотра в ближайшее время не предвидится. Ибо психология и сегодня в попытках следовать философской «чистоте стиля» странным образом борется с ответственностью, что в вышеупомянутом стремлении к деньгам и/или административным высотам никак не способствует научному развитию.

Об этом говорит и показательный вопрос, заданный мне после доклада о возможностях хроматической психологии на одной из конференций: «А кто Вам сказал, что психология хочет стать наукой?!» Вопрос прозвучал весьма воинственно, но аудитория обратила взоры не на вопрошавшую ученую даму, а на меня.… И ответ был дан незамедлительно: «Я сказал!»... Ибо говорить о потребностях других наук, о потребностях информатики, привлекать авторитетные имена не имело смысла. Любопытно, что этот «дамский вопрос» периодически возникает у последователей «искусства психологической диагностики» и «сказкотерапевтов», претендующих на создание методических указаний даже для информатики.

Прикладное значение цвета (как элемента автоматического опознания на уровне семантического восприятия и переработки информации внешней среды 
) позволило развить информационную модель интеллекта как системы, открытой для внешней среды. Это связано с тем, что, с одной стороны, цветовой концепт представляет образно-смысловое (семантическое) пространство интеллекта, а, с другой, может быть достаточно точно измерен как объективная величина колориметрии по его денотату во внешней среде. 

Название «хроматизм» взаимосвязано с древнегреческим понятием «хрома», в которое античные авторы вкладывали значения, сопоставляемые сегодня как онтологические планы «атомарной» модели интеллекта (АМИ) 
, оптимальные для информатики. 

Возможность перехода к верифицируемой систематизации основных представлений психологии может быть основана на их распределении в соответствии с тремя хром-планами, где система [LIT] размерностей является критерием информационного подобия (но никак не изоморфизма) разнородных величин. Это позволяет нам выявить принцип, по которому конкретизируется определенная функция интеллекта (например, потребность) в каждом из компонентов интеллекта (биологическая – S-, творческая – Id- социальная – М- с их реальным подразделением по гендеру). Иначе говоря, возможность такого выявления связана с изоморфизмом размерностей этих функций, но никак не с изоморфизмом самих функций. 

Ранее мы уже сформулировали вопрос: каким образом можно объективно оценить (измерить) собственно оценивающую систему, то есть интеллект человека, и, в частности, эксперта? и обосновали реальные пути его решения 
. Так, была установлена междисциплинарная (хроматическая) корреляция между интеллектуальными (психическими) функциями и репрезентативными цветовыми предпочтениями (то есть объективными цветовыми канонами, тысячелетиями хранившихся в генетической памяти, независимо от расы, культуры, нации и т.п.). Благодаря этому обнаружена закономерная связь между “универсалиями” внешнего (ВС) и внутреннего (АМИ) цветового пространств, что позволило дискурсивно вывести и систематизировать формулы основных функций АМИ. 

Для проверки адекватности нашей работы сопоставим полученные соотношения с их формулами LIT размерностей в таблице 1. 

Таблица 1. Систематизация психологических величин в АМИ

	Планы интеллекта
	S- (С-)
	Id- (Ид-)
	M- (М-)
	Размерность

	Формы существо-
	Бессознание
	Подсознание
	Сознание MT= I( Id / S
	(степень)

	вания значений
	S= Id ( I
	Id = I ( d
	Самосознание 
	Сверхсознание
	L
	I
	T

	Информация
I ( [ I ]
	Функция 

интуиции
	Антиципация 

Ant =S / Id=Id / d
	Объем памяти

R= К( ( MT
	Функция

 интуиции 
	0
	1
	0

	Память

R
	R = ( I2 – долговременная; 

непроизвольная; ассоциативная 
	R= I ( MT – кратковременная;

произвольная; оперативная
	
	
	

	Интуиция I2
	I2 = S / d
	Знание без осознания путей и условий получения концепта
	0
	2
	0

	Потребность N
(потенциал)

Проявления
	биологическая N = W/ I ( S 

Материнство
	идеальная, d = ( / I (творческая) 

Духовность
	самоутверждения N = Id / I
Намерение 
	социальная

N = MT ( Id/ I Душевность
	2
	0
	-2

	Инстинкты 

INST (S) = Id ( I ( MТ; 

Установка 

PU=K( ( Id
	Самосохранения (f > m)

Продолжения рода (f > m)
	Альтруистический 

(f > m) 

Исследовательский

 (m > f)
	Свободы (реформаторство, мятежность и т.п.) (m > f)
	Лидерства (борьба за власть) 

(m > f)
	2
	2
	-2

	Мышление
	Ощущение
	Восприятие  Воображение  Представление  Понятие 
	
	
	

	Состояние дефицита информации

(энергия)
	Активность,

Аффекты

 A = K( ( d
	Образ,

Эмоции

Em = N(K(
	Функция потребностной модели будущего
	Понимание

(социокультурные условия)
	2
	1
	-2

	Чувства fe=MN(l
	Вера  Cтыд   Надежда  Юмор  Совесть
	Настроение
	
	
	

	Деятельность

(работа) D
	Автоматизм, операция
	Стремление к цели 

D = AIM ( l
	Целенаправлен. деятельность 
	Активность

D = AIM ( MT ( l
	
	
	

	Активность поиска
	Эмоции
	Ассоциация
	Внимание
	Идентификация
	2
	1
	-2

	(мощность)
	Интерес  INT= N ( К(/ t
	Быстродействие  Q= АR / t
	2
	1
	-3


Семантический контроль за установлением связей между хром-планами, именами, концептами и денотатами АМИ, с характеристиками их внутренней взаимосвязи в базе знаний, согласно треугольнику Фреге (табл.2), может быть осуществлен с помощью функции расстановки в следующих целях: 1) создание структур хранения знания, обеспечивающих эффективность поиска решения, 2) исключение сплошного или разветвляемого перебора по информационным массивам, и 3) диагностируемость естественного языка на уровне отладки алгоритмов его обработки АМИ.

Таблица 2.  Семантический треугольник Фреге

	Вершины (
	Фреге (1978)
	Серов (2001)
	Хром-план
	Цвет

	Имя
	вербально-знаковое название объекта
	цветообозначение = имя цвета
	M-
	Белый

	Сигнификат
	отношение этого имени к иным знакам языка
	концепт цвета в ЦТ = ОК(К()
	Id-
	Серый

	Денотат
	объект из реального мира
	краска, доминантная длина волны и т.п.
	S-
	Черный


Благодаря этой дифференциации появляется реальная возможность установления семантической связи между полученными в хроматизме репрезентативными данными по ахромным цветам и хром-планами АМИ: сознание (белый цвет социума – М-план АМИ), подсознание (серый цвет креативности – Id-план АМИ) и бессознание (черный цвет неизвестности – S-план АМИ). На рис.1 изображен переход от цветового тела XIX в. через образные представления З.Фрейда и Э.Фромма XX в. к АМИ XXI века.
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Рис. 1. Переход представлений от цветового тела к АМИ

Триадная природа представления светоцветовой информации по своей природе явилась естественной основой для построения физико-психо-физиологической системы измерения в хроматизме, которая органично связала физику и психику, внешний и внутренний мир, т.е. свет и цвет внешней среды с интеллектом человека как открытой системой. Поскольку же светоцветовые измерения, включая измерения цветовых ощущений, относились и к психофизиологической, и к физической области одновременно, то подстановка единиц информации в производные единицы продемонстрировала возможность формализации представлений и понятий психологии. 

Переход к верифицируемой систематизации последних был основан на их распределении в соответствии с тремя планами АМИ по принципу размерностного соответствия каждому плану. В  таблице 1 курсивом были отмечены параллели с представлениями физики (сила, энергия, мощность и т.п.). Мы уже обращали внимание на тот факт, что они имели и характер семантической корреляции, и одновременно оказывались истинными по критерию размерности. Очевидно, эта общность, казалось бы, совершенно «разнородных представлений» ВС и АМИ, выявилась лишь благодаря их единству, а также использованию природных кодов АМИ (абстракции, сублимации и метамеризации, на механизмах которой базируются релевантные хром-планы по табл.2). Отсюда легко показать, что созданные выше базы данных актуализировали возможность системно-функционального моделирования наших знаний, которые для наглядности объединены (согласно единству информационно-полевых законов Вселенной) в табл.3.

Таблица 3. Информационная модель Вселенной (ИМВ)1)
	Модели
	Модель физической картины мира (МФКМ)
	Обобщенная модель АМИ
	Размерность

	полей 2)
	Гравитационное
	Термодинамическое
	Электромагнитное
	Интеллектуальное
	L
	I
	T

	ИНФОРМАЦИЯ

(экстенсионал)
	Масса

(m)
	Теплоемкость

(Cv ( c)
	Заряд

(q)
	Образ-концепт
(К()
	0
	1
	0

	Скорость
	v=l/t
	v=(Tо
	v=h/m(
	v=(N = (d
	1
	0
	-1

	Ускорение
	a= F/m = v/t
	a(=grad Tо)=v/t
	a=F/q=v/t
	(a= v / t)
	1
	0
	-2

	Потенциал
	U=Fl/m
	U = Tо=v2= Fl / c
	U= Fl/q
	(U=) N=Fl/К(= v2
	2
	0
	-2

	Импульс
	p=m(v
	p=c( v
	p=h/( = q(v
	(p=) INS = К(( v
	1
	1
	-1

	Сила
	F= p/t = m(a
	F(=c(grad Tо)=c( a
	F = p/t = q(a
	(F =) МN = К((a
	1
	1
	-2

	Энергия
	Е=m(v2
	E = c( Tо = c( v2
	Е =( = m(v2
	Еm = К((N 
	2
	1
	-2

	Работа
	A= m( U
	A(Q=c((Tо)= c ( U
	A = q( U
	(A =) AIM( l = К( (U
	2
	1
	-2

	Мощность
	W=A/t = F( v
	W=c((Tо/dt = F v
	W =A/t = F(v
	(W=)INT= N( К(/ t=F(v
	2
	1
	-3


Примечания к таблице:

1) ИМВ (как и МФКМ) не включает безразмерные величины, коэффициенты и т.п., по определению. 

2) Под полем здесь понимается область знаний, актуализирующая измеряемую в нем информацию I.

И в этом смысле мне кажутся весьма продуктивными мысли Г.П.Щедровицкого, осуждающие практически картезианский подход нашей науки к принципам мышления: «Привести фактический предмет исследования в соответствие с моделью, принятой в формальной логике, – отмечает ученый, – это значит ограничить этот предмет одной лишь знаковой формой языкового мышления». Таким образом, чтобы исследовать и воспроизвести в мысли мышление как процесс познания, мы должны сначала исследовать и воспроизвести в мысли мышление как совокупность различных форм знания. Для наглядности отобразим полученные данные в таблице 4, где обозначим процесс переработки информации символами ( и (, связывающими релевантные планы АМИ в принципах бытового и креативного мышления.

Таблица 4. Формальная и диалектическая логика мышления

	Планы открытой системы АМИ
	Логика планов АМИ
	Диалектическая логика
	Мышление АМИ 


	
	
	
	креативное
	бытовое

	Социальная среда Мт- – вербальные, объективированные характеристики в снятом виде

	сознание Мт-
	формальная
	Опредмечивание отрицания 
 (
	синтез ( 
 
	тезис ( 


	подсознание Id-
	образная
	Отрицание отрицания 
 (
	антитезис( 

	антитезис( 


	бессознание S-
	генная
	Отрицание предметности  
 (
	тезис ( 

	синтез ( 

	Природная среда Ма- – предметные, объективные (спектральные) характеристики


В качестве вывода, обобщающего результаты нашей работы, отметим, что хроматический анализ информационно-пространственно-временного континуума, с одной стороны, и психологических объектов исследования, с другой, привел к дискурсивному выводу общей системы единиц измерения, которая органично связала субъективные и объективные аспекты взаимодействия человека с внешней (светоцветовой) средой. При этом [LIT] система размерностей позволила не только проверять правильность полученных формул, но и систематизировать их в единой базе знаний, в которой элиминированные нами «пустые клетки» дают и реальную возможность предсказывать неизвестные физические явления и/или креативные функции интеллекта.

� Гуссейнов А.А. Что же мы такое? // Человек. 2001, №2, с.5; Фролов И.Т. Институт человека. – М.: ТО «Соль», 1994, с.2. Да что говорить о философии, если в психологии до сих пор не решен вопрос о том, каким должно быть психологическое объяснение. [Юревич А.В. Объяснение в психологии.//Психологич. журн., 2006, том 27, №1, с.97-106].


� Наука до сих пор мирится с весьма неадекватной синонимичностью понятий «пол» и «гендер», которую психологи механистически переняли от американских социологов феминистических направлений [Пол и гендер в науках о человеке и обществе. – Тверь, 2005.- 384 с.].


� Петренко В.Ф. Психосемантика сознания. - М., 1988, С.4-6.


� Дубровский Д.И. Проблема идеального. М., 2002, с.56 .


� Аллахвердов В.М. Сознание как парадокс.– СПб: ДНК, 2000.


� «У нас расплодились «декретные» психологи, получившие всего лишь девятимесячную подготовку; кое-где открывался даже «психологический абортарий» (три месяца подготовки!). Почти как в советской песне: «У нас психологом становится любой». За такое время ничего, кроме наглого самосознания, сформировать нельзя» [� HYPERLINK "http://rl-online.ru/articles/3_4-01/authors/39.html" �Зинченко� В.П. Субъективные заметки о психологической диагностике. // Развитие личности, 2001, №3-4 , с.121-132. � HYPERLINK "http://rl-online.ru/articles/3_4-01/authors/39.html" ��http://rl-online.ru/articles/3_4-01/authors/39.html� ]. 


� Петров В.Ю. Ценностные ориентации студентов-психологов… // Психология и культура / III Съезд РПО, 2004, 1114 htm


� Вахрушева И.Г.О подготовке психологов в вузе // Там же, 2004, 1115 htm


� Шахова И.П. Подход к генезису направленности личности // Там же, 1582 htm


� Спицнадель В.Н., Шматко А.Д. Некоторые мысли о ментальности российского общества. // Ментальность этнических культур. – СПб: БГТУ, 2005.


� Цит по: [Абрамова Г.С. Возрастная психология - М., 1999.-672 с. С.52], она же. Практическая психология. — М., 2001, с.240. 


� Wittgenstein L. Remarks on colour. – Berkeley: University of California Press, 1977; Rousseau R.-L. Le langage des couleurs. St. Jean de Braye: Dangles, 1980; Riley C.A. Color codes: modern theories... – L.: UPNE, 1995.


� Этимология планов и основные понятия хроматизма представлены ранее; напомню лишь что «атомарные» компоненты архетипической модели интеллекта (АМИ) характеризовались следующими планами: сознание – формально-логический М-план (как замечает Кант, «человеческий рассудок дискурсивен и может познавать только посредством общих понятий» [Кант И. Основы метафизики нравственности.– М.: Мысль, 1994, с.115]), подсознание – образно-логический Ид-план (следуя Канту, «прекрасно то, что познается без посредства понятия» [Там же, с.1091]) и бессознание – «природно-логический» С-план (обладающий синергетически-генной логикой [Barbieri M. The organic codes. An introduction to semantic biology. – Cambridge, UK: Cambridge University Press, 2004, Ch.IV]). 


� См. Тр. I – IV Всеросс.научно-практич.конф. ИНИОН РАН. М., 2007-2009.


� Серов Н.В. Светоцветовая терапия. СПб, 2001; он же. Цвет культуры. СПб, 2004 < http://www.koob.ru/serov>


� Благодаря триадной логике человек может познавать все уровни существования мира, однако все зависит от доминанты АМИ у этого человека в данный момент времени. Для выявления движущих сил развития системы можно сопоставить оба типа синтеза: в первом случае из-за сущностного объективирования в ОК субъективных метамеров наблюдается революция содержания и возможный «скачок» развития системы. Во втором случае синтез определяется лишь дискурсивной эволюцией формы, наиболее отчетливо выступавшей недавно в постмодернистской деконструкции бытия.


� В понятии вербального цветообозначения отрицается и беспредметность апертуры, и конкретика образ-концепта, в результате чего возникает абстракция, которая, с одной стороны, элиминирует любые предикаты конкретного предметного представителя, а с другой, включает огромную совокупность многоцветных предметных характеристик (см. табл.1).


� Снятие, т.е. синтез тезиса природы и антитезиса (объективации Ид-планом ее субъективного представления в С-плане АМИ), возможно, и ведет к тому, что способность слов обозначать вещи вторична от смысла образ-концепта (ОК), т.е. Ид ( Мт, что может иметь своим следствием синтез ОК с вербализованной мыслью на уровне потери характеристических черт ОК.


� Тезис как своеобразное единство и борьба противоположностей в нисхождении от абстрактного (рассудочного и/или родового понятия) к конкретному ОК, т.е. свойство объективированных в понятии характеристик позволяет осуществлять связь социальной (мифологически-философской) среды с образным языком Ид-плана лишь на уровне тезиса, т.е. дедуктивной гипотезы о принадлежности ОК не только к социальному, но и к природному уровню познания. 


� Апертурный цвет при цветовосприятии, если можно так сказать, объективистски отрицает индивидуальную предметность метамеризации и в итоге дает образ-концепт, в котором опредмечен конкретный цвет, образуемый за счет статистического накопления перцептивно-репрезентативных данных, т.е. жизненно важных и наиболее часто встречающихся в онтогенезе, а, возможно, и в филогенезе, как это полагал К.Г. Юнг. Переход количественного накопления релевантных метамеров в новое качество возможно и дает основание Ид-плану для их включения в ОК, после адекватного формирования которого в инсайте может осуществляться и синтез этого ОК на уровень Мт-плана АМИ.


� Если сформированный ОК, в самом деле, является сущностным предикатом явления, т.е. выражением его необходимых и достаточных качеств, то метамеры можно представить как случайные формы этого явления, которые лишь по их накоплении в Ид-плане АМИ образуют адекватный ОК с универсализирующим качеством релевантного объекта.


� Созидающее могущество Творца можно представить как абсолютную духовность божественного мира, как творение в настоящем для будущего, что в реальном воплощении характеризует мужественный тип интеллекта с доминантой подсознания.


� Метамер, возникающий при цветоощущении, – в силу индивидуальности физико-химической структуры сетчатки каждого реципиента – субъективно отрицает объективную предметность спектральных составляющих среды.


� Сублимация с позиций диалектики может быть представлена как отрицание отрицания, т.е. как контекстно-зависимое противоречие между строго индивидуальным метамером С-плана АМИ и его архетипическим обобщением в ОК Ид-плана АМИ. Иначе говоря, этот процесс может быть представлен на уровне единства и борьбы противоположностей (в частности, как объектно-субъективированных качеств С-планом АМИ и субъектно-объективируемых количеств этих качеств Ид-планом). В этом, возможно и заключается единство противоречий тезиса С-плана АМИ и антитезиса Ид-плана.





